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LA HISTORIA del periodismo en é Nuevo Reino de Granada durante & Siglo XVII1, lo mismo
que agquella de laimprenta que Sempre la acomparia, es a parecer bien corta, aunque no Menos
sgnificativa. Sus dos puntos extremos pueden ser considerados € Pape Periddico de la ciudad
de Santafé de Bogota, que lainiciaen 1791, y d Semanario dd Nuevo Reino de Granada, que la
cierra entre 1808 y 1810. Por fuera de estés dos publicaciones solo puede citarse como
acontecimiento de importancia, € Correo Curioso, una publicacién semanad aparecida en
Santafé a principios de 1801, y animada por un grupo de jovenes intelectuales, entre |os cuales,
con toda seguridad, Jorge Tadeo Lozano y su primo € clérigo José Luis de Azuola, a parecer
los responsables directos ddl Correo Curioso, y quienes se presentan a publico bgo € nombre
genérico de “Los Editores’ !

EL CORREO CURIOSO (C.C.), que desde € punto de vista de sus temas es sin lugar a dudas
unareiteracion de mucho de lo que ya nos era conocido en & Papd Periddico (P.P.), es decir, un
ideario que podemos llamar € “credo ilustrado” del Nuevo Reino, presenta sSin embargo, entre
otras, una diferencia particular con su antecesor, y es la de sar una iniciativa inteectua
independiente, y no la concrecion directa de las orientaciones culturales de un virrey. Ignoramos
qué pudo haber significado este hecho en la vida de la publicacion (en sus discusiones internas,
en su linea editorid, en @ proceso de sdeccion de sus aticulos, pero no menos en las
condiciones de su recepcion), pero creemos que € hecho puede colocarse en rdacion con su
corta vida, ya que a finaes de diciembre de 1801 los Editores debieron suspender sus taress, a
parecer por razones edtrictamente financieras. No que € Correo Curioso hubiera soportado
alguna traba particular por parte de las autoridades en Santafé. Debi6 atenerse smplemente ala
figuradel Censor, como ocurria con cuaquier otra publicacion. Tan sdlo que no tuvo € impulso
y gpoyo virreina que en ocasiones parece haber servido a Papd Periddico para superar sus
repetidas Crisis.

Semand en su gparicion, que fue edtrictamente regular, € C.C. se contentd, o ta vez debid
contentarse, con un nimero de paginas inferior a las dd P.P.: un promedio de tres a cuatro,
contra las Sete u ocho de su antecesor, sin haber incluido nunca suplementos especiales, como
habia sido de alguna frecuenciaen d P.P. Tuvo una peguefia oficina de despacho, en cuya puerta
colocaba una especie de “cgon” para recibir la correspondencia, relativamente numerosa, que le
llegaba, y entregaba en @ domicilio de los suscriptores cada nimero aparecido, mientras que un
acuerdo con la Administracion de Correos le permitia hacerlo llegar fuera de Santafé.

! CORREO CURIOSO, erudito, econémico y mercantil de la ciudad de Santafé de Bogota, 1801. (En Biblioteca
Luis Angel Arango, del Banco delaRepublica. Bogota, Colombia).

% V. PAPEL PERIODICO delaciudad de Santafé de Bogotd, 1791-1797 (Edicion Facsimilar en seistomos, més uno
delIndices). (Bogota, 1978). Unadescripcidninicia delostemas que fueron objeto del Papel Periddico, asi como un
breveboceto de su propiahistoriase encuentraen SILV A, Renan, Prensay Revolucion (Bogotda, 1988).

% V. CORREO CURIOSO (C.C)), No. 1, 17 de febrero, 1801.

“Cadanumero constarade medio pliego de papel, cuyastres primeras planas sellenaran con los varios discursos que
se vayan presentando, reservando la cuarta para insertar las noticias sueltas que se nos comuniquen y que puedan
interesar a publico ... parafacilitar atodos se comuniquen ... las noticias que més lesinteresen”.

“El Carécter de letra con que se continuard esta obra serd el mismo que el del presente Prospecto, en e cual se ha
puesto el titulo de mayor tamafio y con toda su extension, .paraque sirvade portadadel primer tomo, abeneficio de



El C.C. recogio en sus paginas un total de veintiocho articulos en sus cuarenta y seis nUmeros,
para un total de ciento ochentay cuatro paginas, destinando sempre una de élas, la plana find,
para una seccion “miscelaned’, que mas adelante comentaremos.  De esos veintiocho articulos,
diecisés aparecen sn ninguna indicacién de autor, 10 que permitiria suponer que se trata de
producciones de los jovenes agrupados bgo € nombre genérico de “Los Editores’, aunque
resulta dificil saber s se trata en este caso de manera precisa de un “circulo intelectua”, bien
definido y estructurado, o del producto de relaciones amplias, mucho mas amorfas, entre los
jovenes intelectuaes residentes en Santafé, pequefia ciudad de relaciones muy inmediatas entre
ladite politicay cultural, en razén misma de su tamafio y de su composicion socid, en generd
cerraday excluyente. Un s0lo articulo, esta vez de carécter Cientifico, aparece firmado con las
iniciadles FJ.C., las que indudablemente deben corresponder a Francisco José de Cddas,
mientras que los once restantes articulos vienen firmados con seuddnimos curiosas e ingenuos,
siendo tales articul os corresponsalias enviadas alos Editores de la publicacion.

En relacion con € contenido misceldneo del C.C., més 0 menos cuarentay tres péginas sobre el
total de ciento ochenta y cuatro, esta seccion fue desde € principio ofrecida a los lectores (“e
publico”)1 como un espacic3 gratuito de informacidn sobre los temas més diversos. vacantes de
empleos (eclesiagticos y oficides), toda clase de ventas y compras (eclavos, casas, joyas),
denuncias de pérdidas o robos, y noticias sobre la administracion de la ciudad (abasto de carnes,
subastas de las rentas de Propios, movimientos de precios). Todo un conjunto de pequefias
eventos, que indicaria € universo reducido y estrecho de esa aldea, capital de una corte, que era
y seguia siendo la Santafé del 800, pero que a mismo tiempo sefidaria algunos elementos de
transicion en los usos y costumbres de los grupos dominantes. asi € nuevo gprecio que parece
empezar a manifestarse por algunos objetos de procedencia inglesa, O ciertas transformaciones
en lamoda, ya que agunos de los pequefios “clasificados’ anuncian la venta de antiguos trgjes
de lujo, posiblemente para ser cambiados por otros atuendos més acordes con € nuevo siglo que
seiniciaba, pues, de paso podemosirlo sefidando, € C.C. reflgo lailusén socid del nuevo siglo
como anuncio de una promesa: lafelicidad piblica

Un rasgo mas que distinguio esta. seccion miscelanea fue la“ Advertencid’, proclamaday varias
veces repetida por |os Editores del C.C., de que la publicacion de este tipo de avisos no exigia,
en ningln caso, “ni empefios ni splicas’, observacion que contrariaba usos y costumbres
extendidos, que congtituian € nicleo mismo de la mas minima actividad socid. Parece haber
ahi, en d C.C,, en egte punto, un peguefio grano de voluntad iguditario, de igualdad de todos,

las personas que d final de cadaafio quisieran encuadernarlo por volimenes, como lo exigeel usoy € aseo. A vista
de laimpresion se reconocerd que se ha elegido laletra més pequefia con el objeto dellenar el papel de sustancia, y
nodetinta’.

“Saldra por ahora todos los martes, reservandonos por ahora el derecho de hacerlo mas frecuente, en caso de que
abunden de tal modo | os asuntos que para su formaci6n se acopien, que no seabastante € medio pliego semanal para
incluirlos, y que e publico nos favorezca con su agrado y aprobacion, como |o esperamos, supuesta su mucha
utilidad y lacortedad de su precio, que sera(de) medio real por cadanimero”.

“En @ despacho de este Correo, que es en la primera cale Real, Tienda No. 21 de Rafagl Florez, se admiten
suscripcionesaél (...). Los sujetos de fuerade esta capital que se suscriban, anticiparan el mismo precioy cuidaremos
de remitirles por € correo los nimeros del nuestro, conforme vayan saliendo, o mensualmente para evitarles e
mayor costo en el porte del correo, y por lo tanto a suscribirse nos especificarén los términos, en que quieran que se
hagan las remesas’.



ante una practicasmple: € derecho de colocar un aviso. Pequefio evento que en nuestra opinion
no debe ser negligido.*

Pero d demento més extendido, y en nuestra opinion € més importante, de la seccidn
misceldnea del C.C., es @ que tiene que ver con las informaciones sobre la “actividad cultural”
delaéditeintelectud.

En primer lugar € informe congtante sobre los actos académicos de los colegios y conventos
santaferefios, informes que vuelven a comprobar € peso reativo que iban ganando los
defensores de la“filosofia modernd’, tal como ya se observaen € P.P., sin que aqui, d igua que
dlg la victoria llegue a ser neta y claa En segundo lugar, d movimiento de libros,
informaciones que por Si solas merecerian un comentario extenso, comentario que agui no
podemos incluir. De todas maneras, de larevision de tales informes resulta claro que en Santafé
no exigtian librerias, en d sentido moderno de la expresion; que se manifestaba un interés
creciente por la “filosofia nueva’ (raciondista en cierta medida) y las Ciencias Naturdes, 1o que
se concretaba en las ofertas de compra; [0 mismo que es posible confirmar € interés reciente (o
renovado) por conseguir gemplares de las cronicas de la Conquista, Descubrimiento y vida
colonid, las que parecen empezar de nuevo a ser leidas, fendmeno que podria encontrarse en
conexion con ese cierto despertar de una conciencia “americanista’, que viene desde la segunda
mitad del Siglo XV111, y que se hace eco de los problemas del origen y de lamemoria histérica.

Queda claro asi mismo que las casas de los particulares, los locaes de las dos pequefias
imprentas que poseia la ciudad, y agunas tiendas, entre elas aguella en donde funcionaba la
oficina del C.C., se condtituian en los lugares que permitian la circulacion del libro (ademés,
claro est, de la propia relacion interpersona entre un grupo letrado que sabemos reducido y a
veces con estrechos lazos heredados de comunes pertenencias familiares, del coleggje estudiantil
0 magigterial, o de la asstencia alos mismos circulos culturales).

De las listas de compras y ventas de libras (en redidad se trata de ofertas de venta'y compra)

publicadas en € C.C. queda claro € nuevo espacio que habia ido conquistando € libro como

objeto culturd, lo que ya se anunciaba en € P.P., asi como la presencia smulténea de varias
tendencias culturdes: d lado de los muy conocidos libros de devocion, que fueron € centro de la
escasa edicion santaferefia hasta la Republica, la presencia de autores espaioles de politica y
literatura, pero no menos de un fabulista francés como La Fontaine, o del Curso de Bellas Letras
ddl Abate Batteaux (por € que dicen guiarse los propios redactores del C.C.), o del pensamiento
cientifico, naturaistay experimental (Lavoisser, que es solicitado, Buffon, que se ofrece). Hay
ahi una veta muy rica para explorar, en una direccion diferente de aquella que ha sido congtante
en la higoriografia tradiciona en Colombia, con su sospechosa blsqueda fracasada de
“incunables’, encontrados solamente d precio de falsear € sentido que ésta expresion tiene en la
investigacion bibliografica moderna.

*V.C.C., No. 15, 26 de mayo de 1801.



Findmente, aunque en verdad con carécter minoritario, la compra-venta de objetos culturales
que servian de soporte a nuevo ided de experimentacion: por gemplo un telescopio 0 una
lente’.

® Para las orientaciones generales de lo que seria una historia moderna del libro puede verse, CHARTIER, Roger y
ROCHE, Danid, “Le Livre, un Changement de Perspective’, en FairedelaHistoire, T. 111, Nouveaux Objets, (Paris,
1974), pp. 115-136



El CORREO CURIOSO inici¢ tareas € martes |7 de febrero de 1801, con un aticulo titulado
“Prospecto”, dedicado a la exposicion de su linea editoria.  Fueron cuatro cuartillas
concentradas por completo en la definicion clara de un credo que condtituiria en adelante €
punto de referencia de sus tareas, pero también la referencia de sus lectores, por lo que se dga
ver en las criticas y corresponsdlias, recibidasy publicadas. Vae la pena detenerse un momento
para examinar con cierto detalle ese credo que se concretaba en tres o cuatro ideas bésicas e
importantes®.

La primera de esas ideas, que se encuentra definida en € primer parrafo dd “Prospecto”, y
reiterada luego bgjo diversas formas, tiene que ver con los lectores. El C.C. anuncia su
confianza en € nive cultura de aguellos que lo van aleer. Sus lectores son los garantes de su
empresa.  Su misién periodigtica nada tiene que ver con la lucha contra € “imperio de
idiotismo”, ni con la batalla contra las tinieblas que creala ignorancia. Retomando a su manera
laidea ya presente en € P.P. de la existencia de un “talento americano”, los Editores se daran
como misién lasembra de semillas (veremos que la metafora es la que conviene) en un suelo ya
regado, aunque la afirmacidn de ese tdento se limite, en este primer nimero, a la ciudad de
Santafé (relmente € punto de concentracion de la dite y dd monopolio de las funciones
culturales y educativas): “La dulzura de los modaes de sus habitadores, la docilidad de sus
genios, la viveza de sus tdentos y su deseo insaciable de sabiduria son, a la verdad, las
disposiciones més favorables sobre (Ias) que reposa nuestraempresa’. Es decir, € C.C. concibe
laexistencia ya formada de un publico de lector es, de una sociedad delector es, hecho que asu
vez comprobaria para ellos la presencia en € medio local de taento y deseo de saber. Como
nosotros sabemos, esta idea se encontraba ya presente en € P.P., pero éste pareceria colocar sus
miras més en latareade “ilustrar a que no sabe’, mientras que & C.C. da por un hecho ese nivel
de ingtruccion requerido para e gercicio de la lectura y la critica, aungque deba reconocerse que
hay en verdad tantas aternancias de acentos en € lustro de existencia del P.P., que resulta més
gpropiado no acentuar a limite ese matiz de diferencia’. En todo caso en muy distintas
correspondencias los editores haran relacion a este postulado que declara la existencia de un
talento locd, y aunque no serd sempre para concordar, sera sempre para volver arecordar la
pregunta de ¢cud es @ verdadero nivel cultural del Nuevo Reino?, la que resulta ser una de las
interrogaciones mayores planteadas por la dite intelectua en € curso de los Ultimos 25 afios de
vidacolonia. Deberemos volver sobre este aspecto.

® c.C., No. 1, Prospecto.

" El Papel Periédico (P.P.) mantuvo, en su orientaci6n general, laideade un pablico cultivado, de un talento local, ya
formado, o en formacion. Pero a lado de ello € lector encuentra manifestaciones contrarias, de cierto desprecio por
laopinién de laciudad y de la corte, las que tienden a coincidir con los cambios de humor de su Director, en los
momentos de mal recibo, de ningun recibo o de recibo pasivo de su publicacion, lo que se acentlia mucho mas por €l

carécter unipersonal que en sumanejo adquirio esapublicacién. Similar situacion parael C.C., particularmente en su

segundo semestre de existencia cuando verair agotandose su publicacion bajo laindiferenciade laciudad, y aln de
parte de la “ciudad letrada’, 1o que se expresaba, por |0 menos en parte en su fracaso en conseguir doscientos
suscriptores para continuar con laempresa.



En segundo lugar, y aqui Si nos parece encontrar una diferencia grande con  P.P., d C.C.
definié como su ided cultura aquel de la “mutua comunicacion de las ideas”, declarada ésta
como la Unicaforma posible de acceder ala “ilustracion” de los hombres y d engrandecimiento
dd Estado. Esa diferencia nos parece esencid. Para e P.P. engrandecer € Estado, ilustrar 1os
hombres y, en fin, o que se llamaba @ logro de la feicidad publica, eran metas socides
reconocidas, a las que sumo su tarea. Nada de esta fue extranio a C.C. y la definicion de tales
objetos fue en @ aproximadamente la misma.

Pero, s bien € P.P. gpelaba d concurso del otro: “d publico”, s bien ese publico fue en parte
construccion suya, en cambio nunca definio la libre comunicacion de ideas como € requisito
esencid para la conquista de las metas ilustradas, y como € propio modelo cultural que lo
inspiraba, por o menos de maneratan explicitay directa como lo propuso € C.C. Més addante
tendremos la ocasién de ver cudes eran las implicaciones de una perspectiva cultura que
declaraba que la base ddl progreso estaba congtituida por € libre intercambio de ideas entre los
hombres, una perspectiva que era gena, vae la pena recordarlo, pues a veces se olvida, a las
précticas intel ectuaes de la sociedad colonia neogranadina.

Por un mecanismo que es permanente en los ilustrados locales y que los muestra como
“historicistas’ inveterados, es a la Historia (con h maydscula) a la que d C.C. dirige sus ojos
para fundamentar su propuesta de un ideal comunicativo que parecia negar una por una las
condiciones ddl debate intdectud que la tradicion neogranadina conocia. Para € C.C. la
grandeza de Atenas en cuanto alas ciencias y las artes (Greciay Roma constituyeron sempre un
ided de primer orden para estay la Siguiente generaciones de ilustrados) no tenia otro origen que
e frecuente intercambio publico en d que cada uno de los ciudadanos se hacia escuchar. El
campo de las précticas intelectuaes deberia ser pues, como en la antiguedad -t como la
imaginae C.C.-, un foro publico y abierto, definido por un intercambio libre e iguditario (lo
gue desde luego condtituye un idea nada despreciable), asi d C.C. le fijara parafos mas
addante adgunos limites, cuando intentaba definir su propio trabgjo periodistico. El primer
limite, un limite de civilidad, por decirlo asi, pues € intercambio propuesto no debia suponer
“expresiones genas a la buena educacion”, ni que molestaran la reputacion de determinadas
personas. El segundo un limite de orden politica, pues se trataba siempre de guardar “€ debido
decoro a lardigion, d Rey y a las leyes patrias’, una barrera que parece no haber intentado
franquear ninguna perspectiva cultural en € Nuevo Reino antes de 1810, y alin ahi en términos
relativos.

Igualmente & gemplo francés aparece en € C.C., pero dli no se trata solamente de dogiar €
modelo de la libre comunicacion, sino las ingtituciones en que ella se materializa, pues ese,
didogo entre diversas opiniones no puede exigtir en abstracto ni encontrar ya su lugar en laplaza
publica. Ese didogo tiene lugar en “establecimientos’ particulares (establecimientos serd una
paldbra clave en € vocabulario del C.C.) que tienen precisamente entre sus fines plasmar las
ideas de progreso y bienestar que surgen de su intercambio. Para e C.C. dos son en principio
estas ingtituciones: de un lado las Academias (de todo “género de ciencias’), y de otro lado los
“papeles publicos” esencidmente los periddicos. Mas adelante veremos que este concepto de
ingtituciones asociativas para la libre comunicacién va a extender sus dominios mucho mas
ala de lo inicidmente propuesto, hasta ser reconocido como & espacio ingtitucional basico no



solo de la vida culturd, sino de todo proyecto dé “fdicidad publica’. En este punto hay que
destacar de nuevo una novedad radica en relacion con d PP. S bien en ese Ultimo
encontrabamos la propuesta de un tipo de estas asociaciones, las “ Sociedades Econdmicas de
Amigos de Pais’, como la promesa dd addlanto y del progreso materid y espiritua, nunca
como en € C.C. todo € proyecto de transformacion de la sociedad se habia hecha depender de
una nueva vida asociativa 'y dd intercambio de opiniones, a punto de poder decirse que este
tipo de establecimientos constituy una de sus banderas por excelencia®.

El mismo fendbmeno asociativo cree encontrar € C.C. en lo que llama “nuestra Espafiad’, pues
ella se haganado d titulo de nacidn sabiay la admiracidn de todo € universo), en la medida en,
que ha facilitado a “los ingenios espaioles & desahogo de sus talentos’. 'Y repitiendo ahora un
gesto que fue constante en € P.P. (si Espafia puede, por qué nosotros no!), e C.C. dira que nada
impide que “nosotros los de este Continente gocemos de |os mismos beneficios’, en la busqueda
de nuedtra “total ilustracion”, reflggdndose en las expresiones “nuestra Espafid’ y “nosotros los
de este Continente”, esa nocion complgia de pertenencia y diferencia smultaneas que es una
congtante de los criollos de findes del Siglo XVl y principiosdel Siglo XI1X.

Es sobre esa base del impulso de un modelo cultural que se define por la promocion del libre
intercambio de ideas, y por € apoyo de las ingtituciones que lo hacen posible (una verdadera
novedad en nuestra opinion), que se asenta la empresa de fundacion de un periédico, cuya
utilidad es vigta por sus Editores, desde un triple punto de vista: primero por lo fécil de su
adquisicidn, en razon de su costo.  Segundo, por la inclinacion que crea a la lectura, y a
“producirse por escrito”. Y tercero por permitir la “circulacion en @ publico de muchas
producciones estimables que, sin este auxilio, quedarian sepultadas en € perpetuo olvido...”,
importante tarea de rescate en la perspectiva de C.C., pues en la escritura encontrard una
manifestacion mas de la presencia del defendido “talento local”.

Asi pues, € objetivo erad de estimular “atodos’ a que se comunicaran sus conocimientos y sus
luces, para que de esta manera cada uno contribuyera a lailustracion del conjunto, movilizando
en laempresalaenergiade los lectores y de aguellos que sin € concurso de la nueva publicacion
verian sus producciones en d olvido. Aqui es posible agregar aln dos pequefios € ementos
sgnificativos. De un lado € llamado a la comunicacion de “todos’, aunque ignoramaos cuaes
pudieran ser en este caso las restricciones de ese “todos’ , pero que en laformulacion aparece de
manera innegable bgo la forma de un sujeto general, a por lo menos amplio. Y d mismo

8 El nuevo ideal asociacionista, que junto con e surgimiento de la nocién de intereses generales nos aparece como
una de las evoluciones més significativas de todo € Siglo XVIII, y como las mas plenas de consecuencias parala
historia politica del Siglo XIX colombiano, era compartido, sSin que se conozcan excepciones, por toda la
intelectualidad ilustrada, particularmente bajo la forma de “sociedades patridticas’ (en cuaquiera de sus
modalidades). Don Joaquin de Finestrad, cuyo pensamiento politico podria representar € caso mas extremo de
absol utismo politico, también compartia en € plano econémico-social las metasilustradasy €l ideal asociacionista,
no dudando en plantear las sociedades patriéticas, como parte de las reformas que € Reino reclamaba. V.
FINESTRAD, Joaquin, El Vasallo Instruido en € estado del Nuevo Reino de Granada, y en sus respectivas
obligaciones...., Cartagena de Indias, 1789, -manuscrito, en Biblioteca Nacional de Bogotd, Seccién de Libros Raros
y Curiosos. El Comentario a texto de Finestrad en SILVA, R., El Vasalo Instruido de don Joagquin de Finestrad,
(Cdi, 1992, mimeo).



tiempo d correspondiente “cada uno”, que sefidaria una gparente cristdizacion del individuo
particular, més ala de sus cuerpos y ordenes socides de pertenencia.  Es posible pues que
estemos ante @ esbozo de un sujeto colectivo, nuevamente llamado @ “puablico”, definido de
manera mucho mas generd a como la habia hecho d P.P., pero d mismo tiempo mucho mas
diferenciado internamente. De otro lado € Ilamado ala escritura, también presenteen e PP, la
gue aparece revestida de un doble vaor, pues los autores de las “producciones estimables’
encontrarian su recompensa en d “justo €logio”, vigo vaor socia atribuido a la préctica de
escribir, pero también € “medio de servir a sus compatriotas con € fruto de sus meditaciones’,
nuevo valor, en todo caso relativo nuevo vaor, que empieza a hacer competir la utilidad socia
delaescritura con € antiguo caracter quelamarcaba: € de ser exclusvamente un signo de
digtincion socidl.

El titulo completo de C.C. (Correo Curioso, Erudito, Econémico y Mercantil de la ciudad de
Santafé de Bogotd), utilizado solamente en su primer nlimero, nos pone en la pista de sus objetos
teméticos, los que por lo demés fueron uno a uno definidos con relaiva precision en su
“Prospecto” editorial. En relacion con € P.P., para continuar con nuestra comparacion, diremos
que e C.C. representa una reiteracion temética, sobre todo en |o que tiene que ver con lo curioso
y lo erudito, pero también una profundizacion y una renovacion teméticas, en lo que tiene que
ver con lo econémico y lo mercantil, sin que dgjemos de observar que, a diferenciadd P.P., €
tema explicito de la politica parece haber sdo € gran ausente del C.C., sobre todo si recordamos
gue € problema dd orden socid y su conservacion fue @ tema por excelenciadd P.P., asi fuera
a través de una forma eliptica su largo comentario de meses y meses sobre los sucesos de la
Revolucion Francesa.

El adjetivo “curioso” puesto a Correo en su titulo parece querer sefidar € deseo de los Editores
de colocar a sus lectores en posesion de las “novedades del siglo”, sobre todo en € plano de la
“técnica’ (las “invenciones ingeniosas’), pero es poco 1o que puede decirse de este interés, pues
este tema: fue @ que logro menor redizacion en @ periddico, aunque, paradgjicamente, la
tradicion histérica lo haya conservado, tal vez por @ hecho mismo de que los Editores asi 10
hubieran hecho a partir ddd nimero 2, suprimiendo € largo titulo inicid. Lo “erudito” por su
parte, intentaba cubrir todo € vasto campo de las ciencias, d igud que € de las humanidades y
la mord, lo mismo que todo aguello que pudiera ser presentado como accidn virtuosa 'y noble
(entendida la nobleza en € nuevo sentido de accién dirigida ala bUsqueda del bien coman), que
fuera dignade imitacion por parte de los lectores.

Lo “econdmico y mercantil” (teméatica a la que habria que sumar las largas disquisiciones
dedicadas d problema de la “éica socid”) condtituyeron en su conjunto € nicleo fuerte y
extenso del C.C. Ahi habria que destacar |a propuesta de un ided de claridad y smpleza en la
expresion, con € fin de lograr la mayor difusién posible de aquello que iba a proponerse, y todo
elo en d marco de la llamada “utilidad socid”. As por gemplo, se nos dira que las
exposiciones de temas econdmicos deberian tener presente sobre todo la “utilidad popular”, y
que erad deseo delos Editores € de hacerse comprender “hasta de los mas rudos’, proponiendo
mejoras enla agricultura y la industria (en realidad se referian a formas artesanaes de trabgo),
descendiendo d nivel mismo de las “recetas’ que permitieran “smplificar las operaciones
mecanicas...”. De igua manera en lo “mercantil”, en donde se buscaria dar la més sencilla idea
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posible de todas las operaciones que cubrian € campo de las actividades comerciaes,

considerado & comercio como una actividad racional y de clculo. Més adelante tendremos la
ocasion de observar que  C.C. avanzd mucho més ala en sus andiss de las operaciones y
précticas comerciades, y en general econémicas, y que su vocabulario y concepciones, su manera
de nombrar y definir |os objetos econdmicos representa una novedad, pertenece ya a una nueva
manera de entender € pape dd comercio en la creacion de la riqueza socid y en d

sostenimiento de los vincul os entre los hombres que forman la sociedad, proceso de dedinde, de
definicion de nuevas concepciones y précticas sobre € obrar econémico humano que ya habia
sdo iniciado en d PP, y que se encuentra asi mismo en otros intelectuales del periodo,

particularmente en ese “idedlogo comercid” que se llamaba José Ignacio de Pombo.

Este conjunto de objetos que aparece nombrado en d largo titulo del C.C., tratados todos €los
bgo € angulo de su utilidad en la sociedad, era o que se ofrecia como una prueba de
patriotismo (una virtud sobre la que volveremos) dada a publico, ese nuevo sujeto colectivo que
habia sdo inventado como € degtinatario de los “discursos’ en las paginas del P.P. Ese publico
gue volvia a ser considerado como un sujeto activo tanto desde € punto de vidta de la lectura
como de la escritura. En ese sentido & C.C. se planted como una empresa colectiva, y parece
haberlo sido, pues buena parte de sus articulos los formo a partir de las corresponsalias recibidas,
fueran estas criticas 0 no, cumpliendo de esta manera con lo que € prospecto iniciad anunciaba:
“.... e incluirdn todos los papeles que se nos dirijan ... con la precisa e indispensable condicion
de ser (tiles y andlogos a los del titulo...” dd periddico, con la Unica limitacion del respeto por
Dios, por € Rey y por lasleyes de |la patria, que ya se habia mencionado. Aun frente a su propio
plan editorid & C.C. semanifestaba abierto alo que € publico le propusiera, ... pues deseamos
vivamente perfeccionarlo y producirnos en un estilo capaz de ser entendido por todo género de
personas...”®.

Al aparecer € C.C. d publico parecio responder bien a la iniciativa a la cua se lo convocaba.
De una parte a traves de un nimero moderado pero efectivo de suscripciones (alrededor de cien
en d primer semestre), problemas sobre @ que volveremos, y de otra parte a través de las
corresponsalias enviadas a periddico, pues ya en € nimero 5, es decir cinco semanas después
de iniciadas oficialmente sus labores, los Editores agradecian a los tres primeros corresponsaes,
los que se identificaban con los pseudénimos de “Duende Filésofo”, “El Ermitafio” y
“Estudiante Bartolo” (es decir del Colegio Universidad de San Bartolomé). Y en € nimero 8 ya
se hacia presente d tradicional “Amigo del Pais’, ofreciendo una receta contra las enfermedades

° El tema del final del siglo (¢l milenarismo de los augurios, de las esperanzas y de los deseos proyectados) que fue
tan comun en el P.P., esretomado deigual manera, pero transformado en su orden, por €l C.C. Seraentonces, € tema
del nuevo siglo que se abre, como esperanza de renacimiento. Asi que su Prospecto editorial no podiafinalizar sin
recordar el nuevo siglo que se abria: “Este es €l plan de la obra que vamos a comenzar a principios del Siglo XIX.
Qué gloriaparatodo € Reino y placer para nosotros, s estas pequefias semillas, de tal manera se reciben, que su
cultivo a fin del siglo se halle en € estado de lamayor utilidad y comin felicidad, logrando nuestra patria el dulce
nombre de ciudad y Reino floreciente, émula de la gloria de Athenas en su prosperidad y emporio de las sanas
costumbres, cienciasy sabiduria’. V. C.C., No. 1, Prospecto.1
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comunes del Reino, mientras que en € nimero 9 se reportaba la iniciativa de otro corresponsa
que ofrecia un premio de tres onzas de oro para quienes presentaran las tres meores
disertaciones sobre |os temas siguientes:

1°. El “...proyecto més equitativo, menos costoso y mas asequible para extinguir en este Reino
los vagos y mendigos voluntarios’;

2°. El “ ... medio més facil de fomentar € comercio activo dd Reino, sin perjuicio del de
Espafia’, y

3°. “..un cdendario rurd adecuado a estos territorios...” (climas, ocupaciones campesires,
métodos seguros y econdmicos de practicarlas).

Y las correspondencias continuaban. En & N° 11 los Editores informaban que eran “muchos’
los articulos que seguian recibiendo, y reafirmaban su voluntad, al parecer cumplida, de que “se
publicaran antes que los nuestros’. Al lado de este género de corresponsdlias, que terminaran
congtituyendo buena parte del contenido del C.C., bgo la forma de articulos, las numerosas
cartas de €logio que los Editores aseguraban recibir, pero que se negaban a reproducir, por
consderarlas fdtas de toda utilidad, cartas que d fina del afio de trabgjo, ya con la bolsa vacia,
terminaran por rechazar, declarando que ningun apoyo real ofrecian a su empresa.

De edtas corresponsalias a los Editores podemos aqui utilizar, a manera de gemplo, algunas que
nos permitiran ilustrar |os aspectos mas destacados de la relacion entree C.C. y su publico de
lectores. Un primer gemplo podria ser € de una carta firmada bgjo € pseudénimo de Palifilo,
aparecida en & No0.13'°. La cata se presentaba como una critica de un corto apdlogo
recientemente publicado bagjo € titulo de “conversacion entre Monserrate y Guadalupe’, y en €
que los dos cerros que dominan la ciudad de Bogota conversan sobre e futuro posible de la
pequefia addea, que veian dia a dia transformarse. De esa carta critica enviada por Polifilo
podemos retener ahoratres elementos. El primero relacionado con la propiaidea de critica, pues
dice @ corresponsd, “... la Republica de las letras se privaria de lo més indructivo ... sino le
fuese permitido criticar juiciosamente’, advirtiendo que € C.C. “...no edta libre de entrar en la
aduanadelas letras ... Selejuzga, sele censurd’, 1o cua nos confirma en laidea de interés que
despertaba la nueva publicacion. El segundo eemento referente a estilo literario del articulo en
cuestion (reparo que € critico parece extender a conjunto del C.C.), articulo en donde cree
encontrar un edtilo que “cas toca con la familiaridad popular...”, con descuido de la
“combinacion de voces y periodos’ que las reglas que rigen @ arte de escribir recomiendan,
sobre todo cuando se trata de “un papel destinado para la ensefianza plblica. Esto podriaindicar
gue aunque ningun corresponsal manifestd rechazo o inquietud frente a ideal de extension del
saber y d deseo de sar comprendidos por @ publico més amplio, las formas retéricas
tradicionaes que fijaban las normas de lo que se consideraba buena escritura seguian siendo de
alguna aceptacion. 'Y findmente, tercer elemento, € corresponsal combate en € apdlogo en
cuestion su caracter utopico: “...dirigen sus miras a nuestros ultimos nietos. No fijan datos
seguros.  No nos dan un méodo”. Este punto es interesante no tanto porque la critica de

10y, c.C., No. 13, mayo 12 de 1801. La conversacion entre Monserrate y Guadalupe, que se mencionara renglones
adelante, se encuentraen C.C. , No. 4, mayo 10 de 1801.
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pretendido utopismo hubiera Sido una congstante, Sino més bien porque & eemento utépico fue
realmente una constante de los propios articulos del C.C., particularmente de aquellos que se
ocupaban de la “sociedad”, articulos en donde lo principal no resulta ser la descripcion de la
sociedad (como lo serd unos afios después en d Semanario), Sino la propuesta de una ética social
que estaria llamada a ser la base de fundacion de una “comunidad” transparente y Sin intereses
encontrados’.

Egte caracter utdpico es también resdtado por € critico, cuando sefida en € gpdlogo que
comenta la ausencia de medios para concretar los fines que se proponen: “ ... Sn que e nos
propongan medios féciles y arbitrios con qué conseguir € esplendor y la cultura de Europa, nos
son indtiles tales gpdlogos’, critica que aplicada de manera estricta a la linea editoria del C.C.
no resultaba completamente cierta, pues @ periddico proponia € intercambio de ideas y un
nuevo modelo asociativo, como & medio de conseguir los estadios de progreso y fdicidad, pero
critica que podria expresar en alguin sentido que la necesidad de superar la sSsimple enunciacion de
las metas ilustradas comenzaba a ser sentida por algunos de los miembros de la dite cultural™

La segunda mencién que queremos, hacer del envio de un corresponsa es la de una carta
gparecida en € No. 8 dd C.C., y firmada bgo € pseudonimo de “El Duende’, lector que se
presentaba como un defensor del C.C., d que ofrecia sus servicios trasmitiéndose la voz de la
opinion pablica sobre la nueva empresat?. Lo que aqui nos interesa destacar es lamencién delas
“tertulias’ como espacio de lectura dd C.C., lo que comprobdbamos en € caso dd P.P,, d
tiempo que mostrar ese pequefio juego de sociedad, de diverson mundana, que acompaio en su
origen a muchas de dlas, 1o que en nada disminuye su importancia como expreson de las
“nuevas sociabilidades’ 3. El corresponsal recrea una velada de “tertuliay chéchara’ en donde
se hablaba del C.C. en forma criticona y en donde un “petimetre’ hacia notar la ausencia de
informacion sobre “las modas que seinventan”, 1o que le parecia una ausencia grave, como que

1 Estaes efectivamente unade las lineas de fuerza que atraviesael C.C., laque en parte se expresa en la blisqueda
de un razonamiento empirico y en unainvocacién en términos de los “ hechos’, cuando se trata de argumentar; pero
aln més en la determinacion de la estadisticacomo “ cienciade gobierno”, o por lo menos en labase delos proyectos
de reforma que aspiraban los ilustrados locales, tendencia que venia expresandose desde la mitad del siglo XVIII.
V. Especiamente “ padrén genera delaciudad de Santafé de Bogota, conforme al estado en que se hallabaafinesde
1800", C.C., N°5, marzo 17 de 1801. Pero igualmente, en una perspectiva en apariencia distinta, “Historia Natural,
duraciony tabladelas posibilidades de lavida, humana’, C.C. No. 9, abril 14 de 1801.

'2.C.C., No. 8, abril 7 de 1801.

13 Sobre el significado delas nuevas formas de sociabilidad, en relacion con la cultura politicamoderna -desde luego
que en un contexto diferente de aquel del Nuevo Reino de Granada-, puede verse COCHIN, Augustin, Les Sociétés
de Pensée et Démocratie Moderne (Paris, 1979 -Reedicién) y FURET, Francois, Penser la Révolution Francaise
(Paris, 1978).
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de elo dependia “la civilidad y brillantez de un Estado”, observacion a la cud respondia una
“cincuentona’, que declaraba a la moda, como “e dma de la sociedad”. De esta conversacion
de tertulia desprendia € corresponsa la idea, posiblemente cierta, de en cuanto dependia la
suerte dd C.C. “dd capricho., pasones o humor de los que lo leen”, recomendando a los
Editores no hacer caso ni del gplauso ni de la impugnacion, siguiendo adelante con € proyecto
periodistico. El unico motivo vaido para € abandono de la empresa la encontraba € “ Duende
Corresponsd” en que, “como lo presumo’, no encontrara € C.C. nimero suficiente de
suscriptores y compradores, pues en este caso no resultaba justo sacrificar “crecidos intereses en
obsequio de unos pueblos cuyos individuos no se atreven a gastar medio red en beneficio del
comun, para sostener un establecimiento que condecora a su patria’. Después de un afio de
trabgjo los Editores del C.C. sabran que a su corresponsal no le faltaba razon'*.

La tercera y Ultima mencion que vamos a hacer de los envios hechos por los corresponsales a
C.C., ahora que estudiamos € tema de su relacién con € publico lector, es @ de una carta critica
publicada en @ No. 12, y de nuevo firmada con pseudénimo. Se trata de un corresponsal que
anuncia compartir las metas dd C.C., pero que discrepaba de una de las bases en las cuades
descansaba la empresac @ dto nivel culturd del Nuevo Reino, postulado en € que creia
encontrar, 0 engafio o adulacidn, pero en todo caso un faso punto de partida. Es por 1o demas
interesante sefidar que mas adelante volvera a encontrarse este problema en otro corresponsa,
quien intentara ofrecer en esa oportunidad otra nueva solucion a la pregunta sobre € verdadero
nivel cultural del Nuevo Reino™.

Para d autor de la carta critica en referencia, en d principio de toda empresa de cambio se
encuentra sempre una exigencia de verdad, pues € ceo por la patria debe ser “sincero y
despreocupado”, sin ceder jamés frente a los temores que despierta a encontrarse de frente con
un mundo plagado de defectos, ya que no reconocerl os es dgar en pie las verdaderas barreras a
las metas de progreso y felicidad. El Corresponsa trata de sacar sus lecciones de la actividad de
la critica ilustrada en Espafia, dando por 1o demés por conocida esa literatura critica entre los
Editores dd C.C., lo que no tendria nada de extrafio, sobre todo s é estaba pensando en la obra
dd Padre Feijoo. El Corresponsa se interesa en mostrar como € balance de los ilustrados

14 V. especialmente C.C., No. 26, agosto 11 de 1801. En donde puede leerse: “AVISO AL PUBLICO: La negra
envidiadeunos, deotrosla jactanciay la vana presuncién de saber, la crasismaignoranciade algunosy ladecidida
inaccion de tantos, han atacado en sus propias trincheras a nuestro Correo Curioso, durante la primera suscripcion.
Ahora en la segunda lo quieren coger por hambre, porque de esta ciudad apenas, hay diecisiete suscriptores. Y
aungue muchos dicen que estamos perdiendo € tiempo, y nosotros vemos que estamos perdiendo € dinero, contodo,
hemos determinado seguir haciendo el glorioso sacrificio de nuestro trabajo eintereses, porque aungue no se expenda
un sélo gjemplar, los montones de ellos que queden rezagados seran para la posteridad monumento irrefragable de
nuestro patriotismo, y prueba convincente del egoismo actual, que es la leche inficcionada que estd mamando el
infeliz siglo decimonono”. V. también C.C., No. 42, noviembre 29 de 1801, “AVISO AL PUBLICO. Las muchas
cartas |lenas de €logios hacia nosotros... no son aptas parasalir alaluz pdblica... € medio es suscribirse paraque si
quiera se sufraguen |los costos de la empresa, porque nosotros sacrificamos a publico todo nuestro trabgjo ... En este
supuesto, si alo menos no recogemos 250 suscriptores, el publico sera el que no quiere la subsistencia del Unico
papel publico delacapital y del Reino, y nosotros no podemos en este caso seguir con la edicién del afio siguiente de
1802 (...) no compl etdndose dicho nimero de suscriptores €l 22 de diciembre, suspenderemos por ahoralaimpresion
del Correo...”.

15¢.C., No. 12, mayo 5 de 1801. V. también C.C., No. 26, agosto 11 de 1801.
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espafioles no dgaba nada intacto: ni la falta de poblacion, ni € débil desarrollo de la agricultura
y € comercio, ni la inexistencia de industria, ni las carencias en la legidacion econémica y
politica, ni los defectos en la ensefianza publica, que en su parecer eran la causa del atraso de las
ciencias. “Nada se ha perdonado, todo se hatirado en cara.... con @ celo més sincero de que los
reformase (los defectos), y suplantase en su lugar los medios adaptados por otras naciones...”.

De haber respondido con firmeza a esa exigencia de verdad habia dependido € renacimiento
espafniol, mientras que la continuacion de la pardisis hubiera sido € efecto de “decirnos que no

necesitébamos reformar nada, que nuestra nacion era la més ilustrada, la mas sabia, la més
poderosa, y la que debiadar laley alas otras en las ciencias, en artes'y en patriotismo”.

Supuesta esta exigencia de verdad, que la nacidén espafiola probaba con su historia, €
corresponsal pasaba apreguntarse por @ verdadero estado culturd del Nuevo Reino (en €
sentido més amplio de la expresidn), para concluir que en @ no se encontraba otra cosa digna de
elogio “que la buena disposicion en € taento de sus vecinos ...”, 1o que a su manera era lo
mismo que sostenia e C.C. Segun € corresponsa, que ilustra Ssempre con la historia espafiola
sn acudir paranadaala loca, la Espaia europea vivio dos sglos de postracion, estado del que
s0lo empez6 a sdir bgjo € reinado de Felipe V, y S alin se caminaba con lentitud y trabajo esto
ocurria porque de un largo estado de pardisis un cuerpo no retornaba a movimiento sSino
lentamente, “por grados cas imperceptibles’.  Propone entonces e corresponsal como la
solucién del problema, la fundacién de hospicios y sociedades, patridticas, los remedios usados
por Espaia “ para salir del desmayo en que estuvo’, aunque serd de manera especid este Ultimo
punto, las, sociedades patridticas, agquel que retendra su atencion. Fie a su metaforadel cuerpo,
en este caso d cuerpo paradizado, definira este tipo de ingtituciones como € fuego eemental que
empieza a poner en marcha los miembros entumecidos de un cuerpo, y su conclusén seralade
gue entre tanto no se condtituyan este tipo de asociaciones, no habra patriotismo ni progreso
alguno. ¢Pero no era acaso precisamente éste € remedio que proponia @ C.C.? ¢No hemos
sefidado que es su manera de ligar un conjunto de ideales con @ establecimiento de nuevas
formas asociativas que los materidizaba , una de sus origindidades més notables? Sy No!,
pues e C.C. habia hecho explicita su propuesta asociativa en relacion con un punto: la libre
comunicacion de ideas, pero ain no habia hecho explicito de manera completa d modeo
asociativo como palanca genera de transformacion dela sociedad. Por 1o demas, € articulo mas
importante del C.C. sobre este tema seria posterior en varios meses a la critica recibida, y eso
atera la perspectiva, pues |o que nosotros observamos de conjunto: |os cuarenta 'y seis nlmeros
dd C.C., € corresponsd no lo podia ver. Pero sobre [0 que queremos ingistir aqui no es sobre
esa diferencia de perspectiva entre quien observa € conjunto de los cuarenta y seis nimeros
editedos, y quien tiene frente a sus ojos tan sdlo los once primeros, ni sobre & matiz de
diferencia rea que parece exidtir entre € baance cultura que dd Nuevo Reino hacian los
Editores ddl C.C. y agud que eshozaba su corresponsa critico. Lo que nos interesa sobre todo
sefidar aqui es la coincidencia en € remedio propuesto, pues detrés del contrasentido de una
critica que agparece clamando por aquello en que los propios criticados colocaban su atencion, |o
gque se muestra es que esa lucha por organizaciones que concretaran los intereses que se
estimaban como generdes habia devenido una idea comin presente ya dentro de una parte -a
menos- del publico lector (o que en otra parte hemos llamado la existencia de un “sentido
comun ilustrado”). Setrataria pues de una coincidencia o convergencia de ideales que debid ser
una de las condiciones que hizo posible esa especial comunidn entre lo que se ofrecia por parte
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dd C.C. como su linea editoria y luego ampliaba en sus articulos semana tras semana, y aquello
gue luego recibia como corresponsdlias transformadas més adelante en nuevos articulos. Una
Stuacion de convergencia que vuelve a su vez mas dificil de explicar la temprana desaparicion

de un periddico que parecia tener todo a su favor para permanecer largo tiempo, por 1o menos
del lado de sus lectores.
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El nimero 20 del C.C. reproducia para sus lectores una carta recibida que, como era habitua,

venia firmada bgjo pseudénimo, y hacia referencia a la linea editoria publicada en € Prospecto
inicia. El corresponsa se limitaba a manifestar su acuerdo con los fines propuestos por € C.C.,

y a declararlos como tarea patridtica en la que todos deberian participar con sus facultades y
talentos. El autor de la carta, que confesaba haber pasado sus “malas noches’ desde la aparicion
del C.C., a causa de haber mucho meditado en su ided de la libre comunicacion de idess,

suplicaba a los Editores la publicacion de dos preguntas que é encontraba cruciaes, y rogaba
gue las respuestas fueran dadas en un estilo clara, para que todos las entendieran facilmente. Sus
preguntas eran las siguientes: ¢Qué debe un hombre a la sociedad de la que es miembro? vy,

¢Qué sarvicios debe hacer € hombre a la sociedad, y a cada uno de sus miembros en
particular?'®.

Resulta extraio, pero a pesar de las malas noches pasadas por este corresponsal, € ignoraba que
parte de los 19 nimeros anteriores habia estado precisamente dedicada a la elaboracion de estas
preguntas, desde un triple punto de visa. Primero, aguel del funcionamiento de una sociedad.
Luego, € de la éica que debia dirigir la conducta de sus miembros, para llevar adelante las
metas de progreso. Y findmente € de las ingtituciones que servirian a fomento de los idedes
gue la sociedad deberia proponerse. O tal vez @ corresponsal solo buscaba una respuesta alin
mas explicita. Es dificil de saber. Lo cierto es que € corresponsal informaba estar dispuesto a
“remover sus mamotretos’* y “a gpurar su imaginacion”, para responder a las preguntas que
planteaba, y de cuya importancia no dudaba, a punto de pensar que la respuesta a ellas deberia
condtituir la primera nocion que se diera alos nifios en las escudas, “ para que por ignorancia no
se descuidaran en € cumplimiento de unas obligaciones tan esenciaes y benéficas’. Pero
ademés de “remover sus mamotretos y gpurar su imaginacion”, € corresponsa hubiera podido
smplemente volver a releer sus propios gemplares del C.C., en particular los nimeros dos y
tres, pues dli se insinuaba ya una respuesta, bgjo la forma de una “Exhortacidn de la patria’,
publicada por |os redactores del C.C., luego de declarada su linea editoria®’.

"“Mamotretos’ erad nombre familiar que los escolares del Nuevo Reino daban alos cuadernos
de estudio en que consignaban las lecciones de sus profesores, costumbre que se habia visto
favorecida por larelativa ausenciade libros.

16 ¢.c., No. 20, junio 30 de 1801.
17v.c.C., No. 2, febrero 24 de 1801, y C.C. No. 3, mayo 3 de 1801.
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En la “Exhortacién” mencionada la patria aparece como una gran entidad sustantivada que,
como madre comun, habla a sus hijos para exigirles d cumplimiento de su voluntad y
recordarles que ellos son, “una obra nueva proyectada bgjo las lineas del mas excelente plan que
se pueda formar para engrandecer la nacion ... de tal manera que frente a dlos se dore un futuro
dedumbrante, aunque escrito en condiciond, pues su redizacion depende de la fideidad con
gue los hijos obedezcan los dictados de la madre, de la atencion que otorguen a los objetos que
ella les propone como dignos de su atencidn: lardigion, € Estado, y “en tercer lugar estimo por
conveniente proponemaos un objeto grande por su dignidad y augusto por su representacion ... la
sociedad”. Este pequefio atificio retdrico: la madre que habla a sus hijos, una verdadera
“antiguedad” que ya habia sido utilizada en € P.P., contiene muchos de los elementos centrales
que congtituyen lo que se puede llamar d “imaginario socid” de las dos o tres generaciones de
ilustrados locdes, por encima de sus diferencias, en relacibn con un punto que serd
particularmente importante en dlos. @ de la utopia, 1o que también a veces se ha llamado, €
tema de la*“comunidad imaginada’. En primer lugar € carécter de destino yafijado (ya escrito)
que tiene la mision que se declaran listos a cumplir. En unas ocasiones esta mision aparecera
como un destino directamente providencial, determinado por Dios, como se vera en muchas de
las explicaciones que luego se daran del movimiento separatista de 1810. En otras ocasiones
més sencillamente, como aquii, su accion sera la respuesta a un dictado de la madre ... patria, la
madre comun de los individuos de una nacidn, aquella que por haberlos sostenido desde la cuna
mantiene sobre ellos derechos que comprometen toda lavida. En segundo lugar la existencia de
un futuro luminoso, de un mundo fdiz y pleno, en que la amonia socid entre los hombres se
redine con la abundancia, en una especie de nuevo paraiso socia. Pero, tercer demento posible
de discernir, se trata, como habiamos dicho, de una promesa escrita en condiciona y cuyo
encuentro depende d mismo tiempo de dos condiciones. la una, que los hombres sigan
obedientes los dictados de la patria, 10s objetos que la madre les propone. La otra, igualmente
importante, su propia gestion, su capacidad de obrar, la intervencion de su voluntad y su deseo,
pues dlos van a ser los gestores de un destino nuevo. Reunidas estas dos condiciones, se
preguntala patria, “¢aqué no pueden llegar mis favorables prondsticos?’. Pero parafavorecer la
gestion de sus hijos, para permitirles cumplir la voluntad que ella misma les impone, la patria se
ha cuidado previamente de crearlos “bgo las lineas dd més exceente plan”, para hacer
precisamente posible la tarea de sus elegidos. Ocurre solamente que esas habilidades y esos
talentos no son por ahora més que pequefias muestras que deben ser estimuladas, dirigidas con
método y colocadas “bajo formales establecimientos’, para que se puedan aplicar alaformacion
de obras maestras, “con que dar a universo una eegante prueba de vuestra ingtruccion y vuestra
cultura’ *8. Y findmente, cuarto elemento posible de distinguir, la profunda valoracién con que
en este “imaginario” son investidos los “fines de la sociedad”, las metas planteadas como
comunes. Este punto seré centra también, pues es etarevaloracion de lo “socid”, exactamente
del papel del hombre en sociedad, 10 que permitira la formulacion de una ética, de una especie
de conducta mora que condena € egoismo, la ausencia de civismo y la escasa disposicion para
unavidaa servicio de losintereses generdes'®.

18 v.ccC, No. 3.
19 v.c.C., No. 21, julio 7 de 1801.
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Pero, ¢qué es la sociedad? Para d C.C. la sociedad es d mismo tiempo la reunion de un
principio organico y de un principio jerérquico, combinados de manera armonica para conseguir
un fin: la conservacion de cada uno de los individuos y del conjunto. Utilizando las palabras del
C.C. diremos entonces que la sociedad es un “ ... mutuo enlace de trato, vida, conservacion,
auxilios... a un mismo tiempo entre las jerarquias de los superiores, e inferiores, de los nobles y
los plebeyos...”. O, més adelante, “ ... maravillosa organizacion para tantos usos, objetos tan
varios, combinaciones tan diversas, resortes tan complicados y efectos tan necesarios...”*°

Esta especie de tgido de interconexion socia, a parecer extremadamente complgo, esa tiempo
un principio de humanizacion del hombre. El C.C. recurre a famoso giemplo del individuo
aidado, “dn tratos, sin auxilios, sin objetos, sin fines’, y sefida que ese seria € caso de un
anima desgraciado einfeliz. De la misma manera, quien no valoray estima la vida en sociedad
y quien no hace suyos los fines que elale impone, es una especie de ser amedio, es una especie
de ser amedio camino entre d anima y € hombre, pues no ha desarrollado mas que los 6rganos
comunes de las sensaciones, sin formarse ese otro érgano (a parecer no bien conocido, pues €
C.C. sefida con vaguedad, que tal vez deba residir en @ corazdn), que es € que permite abrazar
“lasimpresiones del publico como propias’. Pero esa interconexion necesaria entre |os hombres,
gue es un principio de humanizacién, no depende de ningin acto voluntario, no congtituye un
pacto, sino que depende de los vinculos con que la naturaeza ha ligado a todos los hombres del
universo?’. De ahi que cuando e C.C. recurre d gemplo del hombre aidado, sefida con todo
cuidado: “Fingid un hombre aidado...”, pues se trata de construir un gemplo, para extragr luego
una conclusén mora contra el aidamiento y € rechazo de los fines propuestos por la sociedad,
pero no de sefialar unaredlidad pretendidamente histérica, ni € principio originario de lo socid.

En relacion con lo que hemos llamado principio jerérquico, los Editores del C.C. nos dirédn que
é no dalugar a ninguna forma de desigualdad entre los hombres en € plano de la“ estimacion”!
Lajerarquia misma esta en la base de la armonia socid, pues € tgjido organico se mantiene por
mil acciones diversas, de digtinto nivel, cuya findidad no es otra que la supervivencia de la
sociedad. Segun d C.C., “El ser los rangos respectivos nada les deprime en la estimacidn que
merecen, por € servicio reciproco que deben hacerse unas a otros los ciudadanos’. 'Y asi como
hace un momento sefiddbamos que no se trataba en @ andisis presentado por d C.C. de un
discurso pactista, ahora podremos decir que tampoco se trata en este punto de un discurso
iguaitarista®®.

El énfasis puesto por los Editores del C.C. en modtrar la, universdidad de la especie humana,
vinculada toda por lazos de naturaleza, en sefiadar la riqueza y union permanente de los lazos
entre los hombres, a través de la mencion repetida de su interconexion socid; su dictamen de
gue la negacidn de estos lazos hunde alos hombres en la animalidad, tiene que ver en € discurso
de C.C. con la fundamentacion de una ética socia que libere d hombre de toda orientacion
egoista en la escogencia de sus metas.  Seguin los articulistas, cuando € individuo comprende

20c.c,No.2.
21y/. C.C. No. 21
22y/.C.C., No. 2.
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gue es “miembro sociable’, cuando reconoce que un vinculo intimo lo une a los demés se ha
dado € pao que le permite “apresurar(se) para concurrir a todo lo que diga relacion con la
mejoria, aumento y conservacion de todos’. El reconocimiento de la sociabilidad humana
natura, por cada uno de los hombres, € paso preciso que permite retomar por cada uno como
metas propias los fines de la sociedad. Ese reconocimiento es € camino de las armonias
socides, uno de los dementos utdpicos mas frecuentes en esta teoria, pues la conjuncion de
acciones individuaes en pro de las metas colectivas que la patria ha dictado, produce una
especie de universo socid cristaino, liberado de toda forma de contradiccion.

| caracter de ley universal que tiene la éica socid, y la utopia que dla esconde de un mundo
socid sin contradiccidn, aparece claro en las paabras de quien firma como “El Ermitafio”, y que
fueron publicadas en d No. 15 dd C.C.** Su pseuddnimo, en apariencia paraddjico, como d
propio corresponsal se encargd de hacerlo notar, era utilizado para poner alin més de relieve €
caracter universd de la ética que se estaba proponiendo: “... todos los hombres estamos
obligados a servir a la sociedad ... Ningun estado, ninguna condicién, ninguna profesion, nos
exime de eda ley universd”. Es € caso dd “Ermitafio’, quien decide renunciar a las
comodidades del mundo, “pero no alas obligaciones del ciudadano”, pues en tanto ley universd,
tales obligaciones son indienables. Después de declarar su aceptacion de las metas e idedes
propuestos por € C.C., @ corresponsal resumira la propia idea ética que esta en la publicacion, a
través de dos proposiciones: € hombre debe buscar su felicidad ante todo en lafelicidad publica,
pero esta no es otra cosa que lafdicidad particular de todos. Y, segunda proposicion, que cada
hombre por si solo no es mas que la rama de un &bol, de un gran arbol, cuyo tronco no puede
perecer, Sn que perezcan todas sus ramas. Verdades un tanto tautoldgicas. Metéforas
excesvamente ingenuas. O alin, metafisica socid desbordada.  Si, pero verdades, metéforas,
imégenes y metafisica cuyo lugar y funcion, cuyo sentido adquirido en un marco locd de
fuerzas, habria que precisar. El corresponsa terminard su breve nota con una observacion mas
que acentlia de nuevo € eemento de utopia que antes habiamos sefidado: “Si todos los hombres
se penetraran de esta verdad (el ided de lafdicidad publica) ... y la colocaran entre las primeras
verdades humanas, las sociedades serian € jardin del Edén, en donde la paz, la dundanciay la
concordiareinarian sin rivales’ 24,

Un Ultimo punto para sefidar en esta descripcion de la ética socia tal como ella es presentada en
e C.C,, esaquel que tiene que ver con las relaciones entre universadidad y particularidad. S bien
tal éica es universad, pues los vinculos que ligan los hombres son € efecto de la naturdeza, €
grado y laiintensidad en que taes vinculos los ligan, no son los mismos, disolviéndose de esta
manera @ universaismo puramente abstracto, en favor de una ética socid que se aplica ante
todo a aquellos que pertenecen a una misma comunidad. Es lo que dira € autor del “Discurso
contra @ egoismo”, publicado en € No. 21 dd C.C., quien después de sefidar d caracter
universal del vinculo que liga a los hombres entre si, nos dira que elos son mas apretados y
fuertes “ para con los que hablan un mismo idioma, viven con los mismos usos, gozan del mismo

23 C.C., N° 15, mayo 26 de 1801.
24 dem.
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influjo de la legidacion y se tratan més mutuamente en sus necesidades’?®. Serfa arriesgado, y
en todo caso fdto de pruebas, decir que ahi la particularidad apunta a la definicion de una
naciondidad puramente americana, 0 ya neogranadina solamente. Mas bien se podria sefiaar
gue se encuentran ahi citados los e ementos comunes que, en una vision tradiciond -y esto debe
acentuarse para evitar toda tentacion de anacronismo- han definido la“nacion”, excepcion hecha
de lacomunidad de religién que no aparece mencionada?®.

5\, C.C. No. 21.
26 Sobre las nociones de “nacién antigua’ y “nacion moderna’ en AméricaLating, V. F-X GUERRA, Seminario de

Historia de América L atina, 1989-1990, Doctorado de Historia, Universidad de Paris | (Panthedn-Sorbonne).
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Detengamonos ahora en € tema ya varias veces mencionado de los “establecimientos’ en los
cuales empezaria a concretarse, en la perspectiva ilustrada, la transformacion socia.  Sabemos
gue de manera explicita una de esas ingtituciones habia sido mencionada por € C.C.: aquellaque
sarvia d libre intercambio de ideas, esencidmente las Academias y la prensa. y las otras
ingtituciones, es decir los establecimientos que servirian a poner en marcha de manera précticay
concreta € cuerpo socid, habian sdo indicados de manera més bien implicita, en la
“Exhortacion de la Patria’. Esto le merecié a los Editores un reparo, que también hemos
mencionado, de parte de un critico que pensaba que en ta “Exhortacion” habia mucho dedicado
alardigiéony d culto de Soberano, y més bien poco a la sociedad y a patriotismo, y que o
poco que ali se encontraba escrito estaba gecutado “con una rapidez ... (que) més dedumbra
que esclarece”’. El corresponsal se encargaba de plantear répidamente € problemayy utilizar
propio nombre de la solucion: sociedades patridticas (“ ... éste habia de ser uno de los clamores
que debieron escucharse en boca de la patria’, escribiad critico), sefillando d paso que sdlo por
ese camino los vecinos de México, la Habana y Lima habian conquistado la ilustracion y la
riqueza, pasando en seguida a proponer su fundacion, no sdlo en Santafé sino en todas las
provincias. El corresponsal hacia una definicion doble de este tipo de ingtituciones: en un primer
plano en relacidn con la sociedad en su conjunto.  Seglin su imagen, se trataba del fuego inicid
gue despertariaa cuerpo inerte, que sacaria alos hombres del estado de inercia que los colocaba
“a nivel de un &boal ... 0 de un bruto que apenas sabe 1o necesario”. En un segundo plano,
interno por decirlo asi, las sociedades propuestas serian la reunidn de los “buenos ciudadanos’,
de aquel grupo minoritario que se caracterizaba por una actitud que los distinguia de aquella
masa aln adormecida, ciega ante las exigencias que d futuro tenia planteadas, y que por su
mayor parte “elude laley suprema que atodos nos obliga atrabgjar”. Para esa minoriailustrada
y activa, organizada como “cuerpo patriotico”, su asociacion seria la oportunidad de “formar y
consolidar amistades’, de “estrechar los vinculos de sangre y de la patria’, de “esimular la
generosidad de los unos y la aplicacion d estudio de los otros, para ser Utiles y benéficos a
Estado”. Bgjo estaidea de un cuerpo de patriotas que tiene un interior y un exterior, claramente
diferenciados, quedd planteada por primera vez en d C.C,, @ problema de las sociedades
patridticas, problemaa que mas adelante otros retornarian. 'Y aunque € terreno sea puramente
hipotético, no se puede degjar de sefidar que esta forma de plantear € problema de los “cuerpos’
gque pondrian en marcha la sociedad, tendria repercusones grandes sobre la evolucion
democrética en d Siglo X1X de la sociedad colombiana, pues s € gercicio de la democracia
supone la existencia de unos niveles minimos de actividad y de cultura, de esclarecimiento
intelectual, estos no se encontrarian Sno dentro de agquellos que se condtituian precisamente
como ‘“cuerpo patridtico”, quedando por fuera de ta gercicio los que carecian de taes
caracterigticas. Esto significd a su vez una definicion estrecha ddl “pueblo” (en tanto sujeto dela
democraciay de la soberania), € que resultaba siendo tan sdlo la minoria ilustrada, aunque en
momentos particulares de la evolucion democrética las exigencias de las contiendas entre bando
y facciones opuestos determinaba mantener una idea amplia de “pueblo” (como & conjunto de
lapoblacion), asi se tratara de una practica puramente demagdgica. El proceso adquiere mucho

?v.C.C.,No. 13

22



mas U relieve S recordamos que en este mismo periodo la cultura dominante esta produciendo
un nuevo tipo de representacion de lo popular (las “turbas’ del siglo XI1X), signada por una
vaoracion negativa y despreciativa, que achaca sobre € pueblo una serie de condiciones que son
la premisa misma de la negacion de su capacidad paralavida en democracia.

La ampliacion més importante de este tema de las “sociedades patriticas’ como modelo
asociativo para la transformacion de la sociedad, en € C.C., la encontraremos en uno de sus
nimeros finaes, @ N° 39, bgo la forma de un articulo firmado con € pseudénimo de “El Indio
de Bogotd'. El titulo escogido parata articulo no era @ de “sociedades patridticas’, sino d de
“ Sociedades Econdmicas de Amigos del Pais’?8, pero su contenido apuntaba a conjunto de la
sociedad y no sblo a su economia, asi ésta fuera ampliamente detallada. Lo que hay que retener
aqui es doble: de una parte que bgjo € titulo de “Sociedades Econdmicas’ y no “Patridticas’,
como en € articulo anterior, seguia presente un proyecto genera de reforma de la sociedad y de
sus costumbres, y no exclusivamente un proyecto de fomento econdmico y comercial. De otra
parte hay que observar que € desplazamiento del titulo podria indicar tal vez una concrecion
préctica alin mas afinada de los dictados de la “patria’, ya que uno de elos era precisamente €
de abrazar |os proyectos econdmicos Utiles, que hicieran posible d futuro sofiado de abundancia.
Por |o deméas debe recordarse que, a pesar de todas las declaraciones oficiales de ministros y
virreyes, y de los propios ilustrados locaes, (declaraciones que habria que interpretar
histéricamente, desde luego), los afios finales de vida colonia en € Nuevo Reino no fueron de
estancamiento econdmico, como es usud creer. S la economia se imponia como consideracion
de primer orden a los Editores dd C.C. (y ala éite intelectua en generd), €llo no sdlo era e
efecto de la“difusdon” del pensamiento ilustrado, como sSempre se repite, ni tan poco la smple
expresion de la estancacion econdmica que agunos sectores podrian presentar (en parte la
minerig). Eratambiény principalmente € reconocimiento de una novedad red: € crecimiento
econdmico y la busqueda de diversficacion agricola y minera, fendbmeno que ademas se
encuentra en la base de empresas cientificas como la Expedicion Boténica, aunque su contenido
y sus modalidades no se reduzca a lo que denominamos como su “base’. El articulo que hemos
mencionado, aquel firmado por € “Indio de Bogotd’, presenta alin otro rasgo interesante, y es e
de proceder a una corta evauacion de la historia del Nuevo Reino, hecho que no resultaba muy
frecuente?®.

Seguin € articulista e Nuevo Reino habia conocido en distintas ocasiones proyectos de reforma,
todos fracasados, a pesar de la extraordinaria abundancia de sus recursos naturales. El Ultimo de
€s0s proyectos le parecia encontrarlo “no ha cuarenta afios’ (en realidad |os datos que cita harian
pensar més en 1780 que en 1760), época en que se intentd desarrollar la mineria bgjo un angulo
experimentd y empresarid moderno (“...se hicieron compafiias y viges a Suecia y a
Alemania..”), y en que s intentd una exploracion cuidadosa de las materias ocultas y
desconocidas’ del reino vegeta, tratando también de levantar planos, efectuar observaciones
astrondmicas, “promover la agricultura, verdadera fuente de abundancia...”. Sin embargo, de
todo elo tan solo habian quedado “las memorias de las fatigas padecidas’. Al corresponsal le

28\/.C.C., No. 39, noviembre 10 de 1801.
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parecia que laépocavolviaa ser ladelasiniciativas y las nuevas empresas, pero sospechaba que
el mismo fracaso les podria aguardar Sino se establecia € “cuerpo patridtico” dedicado a la
“reforma de las costumbres’, a logro de la extenson del gusto por laindustriay por todo objeto
gue se presentara como Util para la sociedad, en particular aquellos que tuvieran que ver con la
exploracion de la naturdeza por medio de la aplicacion del conocimiento al trabgjo préctico,
pues todos los miembros de la sociedad, 0 mejor, todos los “vasalos dd Estado” (ya que este
lengugje no se abandonard), “no nacen ni son a propdsito para empleos y dignidades’, siendo
necesario que existan agquellos que fomenten la “ gplicacion en los que no resultan favorecidos de
la fortund’, tarea que resultaba siendo una de las principales de las nuevas asociaciones, en
donde se encontraban reunidos, ya lo hemos dicho, los esclarecidos, los afortunados y los que
podian tener derecho a los empleos y dignidades, asi no fuera en esta oportunidad por su
nacimiento, Sino solamente por sus lucesy talentos.

El articulo de “El Indio de Bogot&d' que glosamos, que recuerda muy de cerca a otro notable
sobre @ mismo tema, gparecido en € P.P, procede a una revaoracion muy importante del
trabgjo como fuente de dignidad y verdadero titulo de nobleza, pues “vil es @ noble que pasa sus
dias en una vergonzosa perezd’, y no “d artesano que profesa un oficio, por humilde que este
sed’. El aticulista sefida que los prgjuicios contra @ trabgo manua y agricola, son un hecho
extendido en & Nuevo Reino, y que esa vaoracion pasa insensiblemente de padres a hijos, ya
gue aquellos prefieren ver a estos perecer de hambre, que dedicados a gprender un oficio o ala
préctica de las actividades dd campo, “y aln hay quien se sonroje de verlos gprender la ciencia
del comercio”. Rechazando la vanidad que nace “de un nacimiento calificado en un pedazo de
papel”, d articulista declara como una de las tareas de las sociedades propuestas la lucha contra
las “fdsas preocupaciones’ que rodean € trabgo manua. De ahi que edte tipo de
organizaciones sea no solamente una asociacion que internamente reline alos mas capaces y
talentosos, sSno, d mismo tiempo, un organismo de fomento de la educacion popular, en la via
doble de hacer alos menos favorecidos Utiles a la sociedad, y desterrar la ociosidad, ala que
vuelve a encontrar, d igud que la habian encontrado todos los ilustrados locaes, como la gran
plaga del Reino, a mismo tiempo que como € objeto sobre € cua deberia gercerse la caridad
bajo su nueva forma de caridad ilustrada®.

Quien firma.como “El Indio de Bogot&’, pasa también una cortarevistade la historia pasada del
Reino, en la que, por comparacion con los casos de México y Pert, -que eran en cierta medida
las dos grandes envidias de los criollos locaes-, le parece encontrar un verdadero “déficit”, “por
el carécter estUpido de sus habitadores primitivos’. Mientras que los vecinos de México y Pert
contaron en € punto de partida con sociedades en las que se encontraban grandes rasgos de
“policia y cultura’, y sus poblaciones eran agudlas en las que en la hora actuad se podian
encontrar 10os mayores rasgos de racionalidad, las grandes y rica civilizaciones que habitaban €
Nuevo Reino antes de la Conquista resultaban ser una fabula inventada por los propios
conquistadores y luego acogida sin discusion ninguna por los Cronigtas (entre los que sefida con
nombre propio a Piedrahita). La carencia de monumentos prehispanicos, que serian |os vestigios
que probarian la exigencia de estas grandes civilizaciones, le parece la prueba tangible que
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“manifiesta la falsedad de las grandes poblaciones, de las leyes civiles, las artes y las riquezas de
los indios béarbaros de este continente”’ (en e contexto la referencia es alos indigenas del Nuevo
Reino). Segun € “Indio de Bogota’, no era posible que en menos de 200 afios se hubieran
destruido ciudades como Tunja 'y Bogota, “en términos que hoy no se reconozcan reliquias, ni
ruinas de élas’., Una observacion que de paso nos informaria sobre la manera como habia sdo
reprimida en la conciencia criolla la catéstrofe demogréfica que llevo a una poblacion indigena
gue segun los calculos mas recientes podia haber Ilegado en @ Nuevo Reino alos 4 o 5 millones
de habitantes, a su cas total desaparicion. La critica de “El Dorado” y la afirmacion de la
inexistencia en d pasado de grandes civilizaciones sobre @ espacio geografico en que fue
fundado & Nuevo Reino, llevaran d “Indio de Bogotd' a una actitud de rechazo de esa historia,
pero también a una actitud afirmativa hacia d presente, lo que le permitira concluir que € Nuevo
Reino nunca habia sdo més rico ni mas poblado que ahora, y que de buena fe deberia
confesarse, “que S hay alguna esperanza ... debe ser en estos tiempos...”. Un presente en @ que
é, cree encontrar condiciones favorables ala empresa de transformacion socid, y esto por varias
razones. en primer lugar por la proteccion de la Coronay € gobierno a la fundacion de nuevos
establecimientos asociativos. En segundo lugar por € grado cada vez de mayor importancia que
adquiria la nacion (=Espafia). Y en tercer lugar, por “la fermentacion que han excitado en esta
capital, y asi en todas las del Reino, |as sociedades econémicas de los europeos’?.

31 | dem.
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Los adjetivos “econdmico” y “mercantil” incluidos en d titulo del C.C., deciamos que expresan
una cierta originaidad por relacion con € P.P. No que los temas econdmicos, esencidmente €
problema de las relaciones entre agricultura, comercio y poblacion, no hubieran sido discutidos
en d P.P., sno que nunca lo fueron con la extensdn y la particularidad con que se encuentran
tratados en & C.C., ni bgjo los supuestos que animaban la reflexion econdmica en este dltimo.
Desde este punto de vista podremos decir entonces que los andisis econdmicos del C.C. son una
repeticion y una ampliacion de lo que ya nos era familiar en & P.P.: la agricultura como madre
de lariqueza, € comercio como la sangre que vigoriza € cuerpo, y la ausencia de poblacion
como la carencia centra de la economia neogranading, para decirlo de manera resumida. Pero
dichos andlisis son también la ocasién para que aparezcan nuevos elementos, para que lo que ya
estaba dicho se haga més preciso, menos generd, para que se gane en la definicion de una
perspectiva econdmica de andlisis, mas dla de las primeras generdidades que hablaban de los
inmensos recursos naturales, de la infinita prodigalidad del suelo y del ided de busqueda de la
abundancia. Asi por gemplo € tratamiento detallado ddl problema del dinero como medio de
circulacion de las mercancias, 10 que resultaba una verdadera novedad en @ Nuevo Reino,
aungue la teoria que este andisis expresaba fuera moneda corriente en la cultura econdmica
europea. Revisemos pues esos andisis econdmicos del C.C., evitando repetir la que ya nos era
conocido a través de las paginas del P.P. (que en cierta manera se contentaba con repetir, entre
otros, ?2 don Bernardo Ward), y colocando més bien d acento en lo nuevo, o en lo rdativamente
nuevo’-.

Ante todo se puede sefidar 10 que en nuestra opinion congtituye una de las novedades més
interesantes (por o menos publica, expresada en un periddico) de estos andisis. € C.C. parte del
reconocimiento explicito de que se trata de reformar una economia que pertenece a una Nacion,
y que era comandada por una Monarquia; y que los proyectos de reforma deberian tener en
cuenta esa limitacion, como € marco posible de su utopia, limite que se expresa en estos textos
de dos maneras. en unas ocasiones se nos dird que se trata de la busqueda de un progreso
econdémico que condtituye en Util d virreinato, para que de esta manera pueda é ser Util “d
esplendor y riqueza de toda la masa naciond” *3. En otros casos la formulacion del problema
adquirird una expresion smplemente negativa: ¢Como lograr un crecimiento que no represente
un perjuicio alaMetropoli de la cua se depende? Es esto Ultimo lo que se expresaen € propio
titulo de uno de los articulos que & C.C. dedico ad tema: “ Discurso sobre € medio mas asequible
de fomentar & comercio activo de este Reino sin perjuicio del de Espafia’™*. Este punto es
importante porque muestra ago de la percepcion que los ilustrados locaes tenian de su propia
stuacion. No smplemente en & sentido de que dlos se representaran su pertenencia a la
Metrépoli como una barrera que determinaba € espacio posible de sus redizaciones. También,
y puede que principamente en este principio de siglo, que los “intuian” que su proyecto de
reforma de la sociedad se apoyaba en una adianza entre las dites locaes y la administracion

32 /. especidmente C.C., No. 17, junio 9 de 1801; No. 39; No. 40, noviembre 17 de 1801; No. 41, noviembre 24 de
1801, y No. 42, noviembre 29 de 1801.
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colonid (dianza alin ma conocida por € andlisis histérico en Colombia), que es lareaidad que
se expresa en lafamosa afirmacion por tanto tiempo repetida de |a* proteccidn que este ilustrado
gobierno brinda a los establecimientos Gtiles’, [o mismo que € reconocimiento de que de aguna
manera su propio éxito dependia, de la suerte de ese pacto informulado. Seguir los avatares de
ese contradictorio pacto sobre @ cud descansaba d proyecto de reformas, pacto que en su origen
parece haber sdo impuesto por la propia Monarquia a través de agunos de sus Ministros,
periodizar sus digtintas etapas y evaluar su Situacion (para € caso de que aln existiera) hacia
1808-1810, es algo que esclareceria mucho d andiss de las actitudes de las dites colonides
frente a su Metrépoli en e momento de la coyuntura revolucionaria espafiola. Pero a €llo nos
ayuda mucho d C.C., lo que resulta una verdadera l&stima, mas alla de permitirnos comprender
de manera aproximada cdmo sus redactores y corresponsales percibian la existencia de ese
pacto.

En relacion con la agricultura, tratada agui de manera smilar a como habia sido en € P.P.:
“Madre de la riqueza’, “primera y més noble de todas las artes’, hay un punto que debe
destacarse, pues condtituye un desarrollo relativamente nuevo, y es € de la singularidad agricola
del Nuevo Reino. El punto tiene que ver con € reconocimiento de la especificidad territorid y
espacid de la Nueva Granada, tal como dlla venia fabricandose desde |os informes coloniaes de
1750-1770, y como se concretara luego en las monografias regionaes que se publicaran después
de 1808 en & Semanario.

Un articulo, entre varios mas, en que € punto aparece ampliamente tratado, es € dedicado a la
proposicion de un caendario rurd para e Nuevo Reino, publicado en los nimeros 33 a 38 del
C.C., es decir, en su més extenso articulo®®. Alli se nos hablara de la utilidad probada de la
agricultura, de su universalidad (presencia en todas las civilizaciones y base de la civilizacion), y
dd pasado acumulado de conocimientos que bgjo su forma actua ella encierra, para concluir, en
forma un tanto sorpresiva -en € contexto del articulo-, que lo principa no eralo conocido, sino
lo que alin restaba por descubrir: “Auln nos resta que andar. No conocemos hi la mitad de las
plantas, sabemos las virtudes de muy pocas y alln son menos las que cultivamos. Esto Ultimo es
lo esencid” *°. Seglin d articulista, € saber europeo sobre la agricultura es antiguo, seguro y
extenso, pero lo que los sabios han establecido parad Vigo Continente no resulta cierto para €
Nuevo, ya que en éste son digtintos los fendbmenos de la naturdeza. Lo que resulta més
interesante en este intento de demodtracion de la origindidad americana en cuanto a la
agricultura, es que éta no se hace depender de una congtatacion puramente empirica y de
sentido comun (por lo demés la diferencia era obvia), sno de un andisis de los tiempos de
rotacion y tradaciony por lo tanto de la determinacion de zonas climéticas diferenciadas, todo lo
cuad se concretara en la Ultima parte del articulo con la propuesta de un calendario rura
especifico parael Nuevo Reino®’.

35yv.C.C, Nos. 33a38.
36 ¢.C., No. 33, septiembre 29 de 1801.
37\ C.C., No. 38, noviembre 3 de 1801.
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Este punto es muy importante, hay que recordarlo, para las investigaciones sobre la difusion del
pensamiento ilustrado, 10 que para Nosotros no se resume en @ establecimiento de un “sistema
de influencias’ mas o menos formal, sino, ante todo, en la descripcidn de los nuevos espacios y
précticas en que ese tipo de nuevos saberes apropiados empieza a funcionar, en las tareas
edtratégicas en las cuales resulta srviendo.  Asi, cuando hablamos del descubrimiento de una
“originalidad” espacid y territorid no decimos que € hecho no aparezca, por o demés bien
reflgado, por gemplo en los Cronigtas dd Siglo XVI y XVII; decimos en cambio, 0 decimos
més bien, que & nuevo reconocimiento aparecera fundado sobre una nueva clase de saberes,
sobre un tipo nuevo de gproximacion.

Volviendo a nuestro punto central de andlisis diremos que aquello que resulta mas notable en €
articulo examinado, es que dd planteamiento de una diferencia de esta naturaleza (trivia en
relacion con € saber geogréfico corriente en principios del siglo XIX) € articulista derive la
exigencia de ventgas comparativas para € sudo americano, en razon de la rapidez de
crecimiento agricola americano, par comparacion con € europeo, pues no se trata tan solo de
definir unos renglones productivos “autéctonos’ (o que también se hace, veremos en qué
direccion), sino demostrar que desde € punto de vista de la fertilidad més elevada, producida por
la aternancia de estaciones secas y lluviosas, la agricultura nativa puede tener € doble de
rendimiento que la europea, alin en los productos que son originarios dd suelo dd Vigo
Continente, como era € caso dd trigo. Segun d autor del “Caendario Rurad”, no resulta un
despropdsito decir que en América se tienen dos afios agricolas en uno de calendario, “ dos afios
campestres en uno solar”, ya que agui las “Plantas crecen con mas brevedad que en las zonas
templadas’8.

Ahorabien, lo que para€ autor del “Caendario Rura” aparecia como una ventgja comparativa,
es desarrollado en otra direccién més por un articulo posterior en donde se discutia e temade las
“sociedades econdmicas’. En este caso € articulista acentuard esenciadmente € problema de las
producciones autoctonas y del destino agricola del Nuevo Mundo, realizando una exposicion
temprana (aunque aproximativa) de la teoria de la divisién internaciona del trabgjo, la que
sabemos seria luego ocasion de agrios enfrentamientos a mediados del siglo XX, con ocasion
ddl debate entre “librecambistas’ y “proteccionistas’. De acuerdo con € corresponsal del C.C,,
a pesar de las variedades de estaciones que constataba € autor del “Caendario rural”, no .
resultaba adecuado producir en las regiones de zona torrida aquello que se podria producir en
mejores condiciones en las zonas templadas o frias. Las condiciones fisicas de cada pais
determinaban un orden y una jerarquia de sus producciones, y € trabgo agricola deberia
encaminarse principalmente en direccion de los renglones en que resultaba “dificil que los
europeos s pasen sin dlos ...” 'y que podrian con ventgja ser cultivados en este Continente.
Eran esos renglones los que se debian fomentar, “para cambio de los que necesitamos de

fuera’>®

38 C.C., No. 34, octubre 6 de 1801.
% c.c.40.
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Un paso més lgos alln avanzaba e autor de un articulo sobre € “Comercio Activo”, pues en este
el problema de las ventgias comparativas y la vocacion agricola se extendia a la idea de la

inutilidad del fomento de las manufacturas, argumentando que contra ello conspiraba en €

Nuevo Reino la escasa poblacidn, 1o que impediria la formacion de un “mercado” (d término es
nuestro y no aparece mencionado por € articulista), “ que abarate 1os jornales en términos que las
manufacturas, por su corto precio, se hagan preferibles a las de otras naciones’. Segin su

andiss, d Nuevo Reino deberia limitarse a una pequefia industria artesanal, dedicada a
productos de primera necesdad y consumo interno, [0 que en parte ya se insgnuaba en ciertas
regiones hacia 1800, mientras que los grandes esfuerzos de fomento deberian concentrarse en la

agricultura, “que con € auxilio de la mucha feracidad dd clima nos estta convidando con
infinitas producciones comercides, que cada una de ellas puede dgarnos cas tantas utilidades
como € establecimiento de las més brillantes manufacturas’®. El autor, pasaba enseguida a
enumerar las que consideraba las posibles producciones agricolas futuras que aparecian como

una esperanza de progreso, las que coinciden por |o demés con agudlas en que la Expedicion
Botanica habia fijado sus centros, de interés investigativo, para concluir que esa enumeracion
demostraba las infinitas posibilidades agricolas que € Reino contenia, “cuyo beneficio en nada
perjudicaria d comercio de Espafia, y daria a la bdanza dd nuestro una grande
preponderancia..”.

En relacion con € problema del comercio tal como este aparece planteado en los andliss del
C.C., podemos empezar sefidlando aquello mismo que deciamos ad comenzar a hablar sobre la
agricultura. Las mismas ideas basicas, las mismas met&foras e imagenes que ya se conocian en
e P.P., vueven a hacer su gparicion, en particular aquella del comercio y € dinero como la
sangre que vivifica € cuerpo y lo pone en movimiento™, y en un plano més directamente
socioldgico, |a revalorizacion del papel del comerciante, que de esa met&fora se desprende®?.
Encontramos igualmente la misma divison del comercio en activo y pasivo, y € diagnostico del
comercio del Nuevo Reino como puramente pasivo. Pero S recapitulamos brevemente estas
nociones, en particular la de comercio activo, podremos desembocar con facilidad en la novedad
de C.C. en punto d andisis de la actividad comercid, y en cierta manera podremos observar
también la coherencia'y unidad que contiene todo lo que alli se describié sobre la economiay la
sociedad.

El articulo en que mejor gparece sintetizada la novedad que nos interesa destacar, fue otro de los
premiados en € concurso a que un particular habia llamado a través del C.C., ofreciendo una
recompensa de tres onzas de oro*®. Segiin su autor, sdlo & comercio activo es fuente de riqueza
y base del desarrollo de la agriculturay de laindustria, a tiempo que fuente de sostenimiento del
Estado, a través de las contribuciones de los ciudadanos, “cuyo pago facilitay multiplica’. Ese
comercio activo, creador de riqueza, se dividia, como era ortodoxia, en interno y externo, siendo
el primero como la sangre dentro del cuerpo de la Nacion, “pues sin su existencia no se puede
formar laidea de un cuerpo palitico”; y & segundo aquel que comunica las naciones, € que crea

“0C.C..No. 41.
41 v/. especidmente C.C., No. 17, junio 9 de 1801.
42
Idem.
#V.C.C.,No. 41
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la armonia, a través de cambio de lo que se tiene por aquello que fata, impidiendo que en lo
interno la abundancia “envilezca @ precio de las cosas’, y favoreciendo que “se avive la
industriay se estimulen las artes...”. Pero € establecimiento de ese comercio activo tenia, entre
otras dos condiciones, una que debe destacarse, pues en la sociedad colonia tardia constituyd
una de sus primeros y favoritos dogmas econdmicos. El comercio activo no es posble sino
cuando un Reino es lo bastante fértil, desde € punto de vista de sus producciones agricolas, para
producir grandes cantidades de géneros comestibles, 0 cuando se encuentra tan bien poblado que
se puede permitir sostener a bgos costos la produccion de manufacturas en gran escala
Sabemos cuanto pesd ese dogma en € Nuevo Reino -y desde luego durante una parte del Siglo
XIX, que en este punto contintia € periodo final de la sociedad colonia-como formulacion
doctrinaria, como raciondizacién de cierta relacion de fuerzas, tanto en € plano local, como en
el més genera de las relaciones internacionales librecambistas que ya se encontraban mas o
menos definidas desde finales ddl siglo XVIII, no sdlo por d apego a laidea de los ilimitados
recursos naturales, sino también por € diagnéstico cominmente aceptado desde la segunda
mitad del siglo XVIII, acerca de su debilidad demogréfica, fendmeno que resultaba evidente,
sobre todo por relacion con la magnitud de su territorio. El articulista asume entonces la defensa
del comercio activo del Reino, pero tan sdlo en una de las dos direcciones que se suponia este
tipo de intercambio podia ofrecer: la de la exclusiva produccion agricola, encontrando por la via
del andisis del comercio, lo que otros encontraban por la via del andisis de las posibilidades de
la agricultura de zona térrida: las ventgjas comparativas, 10 que desde entonces se definié como
la vocaciéon agricola de estos territorios, y mas en generd, la posibilidad de un proyecto de
fomento econémico que respetard la regla basica dd juego: un tipo de orientacion que no
sgnificara ninguna clase de antagonismo con la economia metropolitana, con su estructura
comercid, ya que esa era la condicién basica para @ sostenimiento del pacto en que se apoyaba
la perspectiva de reforma.

Todo esto puede ser declarado como materia bien conocida. Pero lo que condituye una
novedad, por relacion con los articulos “econémicos’ del P.P., es que, seglin  articulista, de esa
vocacion y de esas ventgjas no se podia hacer ninglin uso sno era a través de un medio
asociaivo, através de laformacion de “ Compafiias’, pues solo ellas permitian abordar empresas
gue suponian la reunion de individuos y de grandes cauddes. Como de costumbre sera en la
“Higtorid’ en donde se buscara la prueba del aserto. Se nos recordara entonces que Holanda e
Inglaterra, pero también Franciay Espafia, se habian levantado como naciones poderosas con €
concurso y auxilio de grandes compafiias. Aungue se citara también & gemplo mucho mas
cercano e ilugtrativo, que habia tenido lugar en las inmediatas vecindades. Se nos dird entonces
gue hay que mirar “ago que ha sucedido en nuestra vecindad y que nos debe causar la mayor
impresion...”. La referencia es fécil de suponer. Se trataba de la Compafiia Guipuzcoana, de la
cua se decia que en poco més de cuarenta afios habia permitido € enriquecimiento y € aumento
de la poblacion habia permitido @ enriquecimiento y e aumento de la poblacion de la provincia
de Caracas. El articulista agregara enseguida que a este modelo asociativo las “paliticos’ no le
habian encontrado sino un Unico defecto, cud era @ de ser la oportunidad de formacién de
privilegios exclusvigtas, a tiempo que € autor mismo se encargaba de contestar la objecion por
é formulada: tales privilegios no eran de la esencia de este tipo de indtituciones. Y ademés, €
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privilegio no hacia dafio sino cuando se imponia despojando a particulares de un derecho de
posesion, hecho gjeno por completo con las fundaciones que se proponian®.

Podria parecer a primera vista exagerado vincular lainiciativa de formacion de “ Compafiias’ de
esta naturaleza, con & modelo asociativo propuesto bgjo € nombre de “ sociedades econdmicas’,
amgor auin, de “sociedades patridticas’. 'Y aln mas traido de los cabellos podria parecer €
relacionar una Compafiia comercial como la propuesta, con ese otro modelo de asociacion que
declaraba como su fin la blsgueda, del “mutuo intercambio de ideas’. Es posible que sea asi,
pero € acercamiento no deja de ser tentador, cuando se leen con cuidado los articulos del C.C.
Podemos decir que tales textos (como algunos otros de los ilustrados locales de finales ddl siglo
XVIII) lo permiten y, en cierta medida, hasta lo imponen, sobre todo porque este tipo de
ingtituciones (:las... “Compafiias’) estén presentadas como organizadoras de la reforma de la
sociedad, y no smplemente como “Compafiias Comerciales’, en € sentido que nosotros damos
hoy a esta expresion.

Segun @ C.C. las compafiias propuestas deberian ser “econdmicas y mercantiles’ (los propios
adjetivos utilizados en su titulo inicid), y es interesante precisar € sentido que en € contexto
guardan estas expresiones. La segunda, mercantil, significa segiin d articulo en referencia, la
reunién de “un nimero competente de accionistas ... que formen un capita con € cud se
establezcan factorias en los lugares mas proporcionados del Reino”. Hasta ahi ninguna novedad.
Sin embargo su accidn parece ir un poco més alg, extendiéndose no solo alas tareas de fomento
de las vias de comunicacion, o que resulta explicable, sino también ala educacion popular en e
campo, pues bgo € angulo mercantil la Compafiia deberia animar a los agricultores,
“habilitAndolos para establecer nuevas sementeras’, y guardando de sus dividendos ciertas
cantidades que le permitieran distribuir premios “entre |os labradores que establezcan € cultivo
de nuevos frutos, a hagan las mejores cosechas ... 0 cumplan mejor con las contratas...”. Pero
hasta ahi € acercamiento que hemos propuesto puede resultar alin dudoso y aventurado.

La relacion entre los modelos asociativos de que hemos hablado péginas atrés y éste de las
“Compaiiias’ se esclarece verdaderamente cuando observamos la definicidn que de la misma
“Compaiid’ hace d articulista, cuando andliza este tipo de ingtitucion, desde € punto de viga
denominado como “econdmico’. S mercantilmente la “Compafiid’ se definia como “un
nimero competente de accionistas...”, desde € angulo econémico, la misma Compafiia se
definira ante todo como “...un cierto nimero de socios habiles e inteligentes, que movidos del
patriotismo se junten a conferir y tratar especulativamente todos los mediosy arbitrios mas
aptas para € fomento general del Reino...”. Y es bgo este angulo, curiosamente denominado
“econdmico’,, que su parecido con las otras asociaciones propuestas, incluidas aguellas para €
“intercambio de ideas’, se revela mucho més que una comparacion forzada o una fasa andogia
Veamos uno por uno los elementos de la posible relacion.  En la definicion de las Compafiias se
encuentra presente € elemento de saber (se nos ha dicho que los socios deberian ser “hébiles e
inteligentes’), elemento que no puede dgar de destacarse en € andisis, cuando de metas
ilustradas se trata.. Igudmente esta presente la virtud del patriotismo, comuin a todos los

44\ .C.C., No. 42, noviembre 29 de 1801.
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proyectos que conocio d fina del siglo XVIII. Se puede sin dificultad encontrar € caréacter de
asociacion libre, € cud, S bien no estd mencionado en la definicion antes citada, se encuentra
reiterado en otras partes dd articulo. Desde luego también encontramos, Sin sorpresa, la
preocupacion por € progreso generd del Reino, més dla de su interés particular como
Compafiia privada, sin que pueda fatar la mencidn del deseo de debatir, de confrontar idees,
como se hacia en cualquier “Academid’, de aquellas que tanto parecian conocer |os Editores del
C.C., aspecto que esta destacado en la expresion, “tratar especulativamente”.  Pero puede que
aln la relacion propuesta continué siendo simple andogia forma. Lo que si resulta dificil de
negar es que <e trata de una idea de “Compafiid’ que no la asemeja para nada a lo que hoy
[lamamos una “firma’, en @ sentido de un agente econdmico smpley limitado. Por lo demas
esa reunion de socios hébiles deberia disponer de una cierta cantidad de dinero para distribuirla
entre sus miembros por las mejores disertaciones que se presentaran sobre |os temas en torno de
los cuales discutieran estas especies de “ Academias para @ fomento econdmico y socid”. Pero
también deberia esta reunion de socios hacer publicos sus temas de discusion y sus objetos de

disertacion, “ para que todos los ingenios del Reino puedan disputarse @ premio” *°.

La anterior comparacion entre e modelo asociativo que domina las paginas dd C.C, y la
organizecion: de Compafiias “mercantiles comercides’ que @ periddico también quiso
promocionar, asi dla no resulte término a término, puede permitirnos observar cierto grado de
coherencia que se encontro presente dentro del conjunto de los cuarenta y seis nUmeros que
fueran editados, lo mismo que puede convencernos del grado de homogeneidad que iban
adquiriendo las preocupaciones de la dite intelectud de la Nueva Granada, asi hablaran de
botanica y zoologia, de desterrar @ peripato, o de la fundacion de Compafiias comerciales.
Desde este punto de vista puede decirse entonces que, dentro de un movimiento intelectual que
tendia hacia la homogeneidad (de temas y de preocupaciones, no de soluciones), € C.C.
encuentra su lugar, en ese contradictorio y gpasionante panorama cultural con que se abre €
Sglo XIX.

4 | dem.
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LA TEORIA DEL PODER DIVINO DE LOSREYESEN
NUEVA GRANADA:
UNA NUEVA LECTURA DEL “VASALLO INSTRUIDO”
DE JOAQUIN DE FINESTRAD

RENAN SILVA
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1. En 1781 las autoridades del Nuevo Reino de Granada se vieron sorprendidas por un amplio
movimiento socia de protesta (“se vio temblar Jerusdén”, escribié un testigo) que en la
historiografia local se conoce con & nombre de Revolucion de los Comuneros. El movimiento
tuvo como punto de partida la poblacion del Socorro, en € actua Departamento de Santander
(Nororiente de Colombia), y parece haber tenido como causa inmediata las medidas fiscales que
intentaba imponer & Vistador don Juan Francisco Gutiérrez de Pifieres, aunque un examen aln
somero de las demandas presentadas muestra que éstas no se reducian a problema de las nuevas
contribuciones o d arreglo de |as ya existentes'.

Cualquiera que sea d balance que d historiador pueda establecer del evento, |o que de ninguna
manera condtituye nuestro propdsito, es claro que las autoridades fueron sorprendidas por los
hechos. € propio estdlido de la protesta, la base socid amplia de movimiento (blancos,.
mestizas e indios), la derrota de sus gjércitos en Puente Redl y la marcha sobre Santafé de la
“plebe insolentada’; y que sdlo los acuerdos logrados con los jefes dd Comun (las
Capitulaciones) les dieron una pausa, y la ocasion de tomar lainiciativa: posterior rechazo de los
acuerdos firmados, neutralizacion de una parte de los dirigentes, arrestos y muerte del principal
jefe rebelde, persecucion de los participantes reconocidos, aumento de todas las formas de
control politico, y un cierto clima de sigilo y represion, que se reconoce hasta d fin del periodo
colonid.

El miedo de las autoridades ante 1o que se describio como “espectaculo de una gigantesca
hogtilided” resulta comprensible no sdlo por la amplitud del movimiento. El proceso de
reformas del periodo Borbonico no habia conocido en € Nuevo Reino contestacion importante,
y ni squierala expulson de la Compaiiia de Jestis, que tantas redes tejia con la sociedad, habia
despertado manifestacion publica de rechazo. Asi que a la sorpresainicid se puede agregar la
novedad del movimiento.

Dominada la rebelion y puesta medianamente la “casa en orden”, las autoridades, acudiendo a
una préactica conocida, organizaron una peguefia comisién de tres monjes capuchinos para
“misionar en las provincias més revoltosas’, es decir en la region santandereana, y “pacificar
con doctrinas muy sanas los tumultos ... que amenazaban la ruina de las rentas de Su Mgestad y
su dominio y sefiorio natura”. El jefe de la expedicion fue d monje Joaguin de Finestrad,
religioso capuchino que se desempefiaba como predicador ambulante. Afios después, en 1789,

Finestrad escribird “El Vasdllo Ingruido...”, texto en € cua resumira sus tareas de “pacificacion
de los animos’, describirda los proyectos de reforma que en su opinion € Reino necesitaba,
explicara las que consderaba como causas del acontecimiento revolucionario, y redizard una

! Paralainformacion documental bésica sobre e evento puede verse Pablo CARDENAS ACOSTA, El Movimiento
Comunal de 1781 (2 Vols., Bogota, 1960). Una compilacion documental més reciente y completafue la que realizé
Juan FRIEDE para d Instituto Colombiano de Cultura (2 Vols. Bogota, 1980). El mgor tratamiento del temadela
revolucion y de la sociedad y economia de la region sigue siendo, en nuestra opinion, € de John L. PHELAN, El
Puebloy € Rey (Bogota, 1980).
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larga exposicion sobre € pecado de rebdion y sobre cudes son los fundamentos del poder
absoluto del Soberano. Es sobre todo de los Ultimos puntos mencionados de
los que aquil queremos ocuparnos’.

Sin embargo, antes de estudiar en detalle las concepciones que sobre e orden politico y socid
encuentran eco en d texto de F. (Finestrad), podemos hacer un breve repaso de su vison del
acontecimiento, de la manera como F. creia haber cumplido su misién pacificadora en 1781, y
de estatuto y la funcidn que nuestro autor otorgaba a su manuscrito, que, como ya sabemos,
gparece firmado en 1789, es decir ocho afios después que “d jardin del placer” hubiera sdo
“enlutado con & negro manto de lainobediencia’, que € “paraiso hubiera sdo castigado con €
diluvio”, para decirlo con sus paabras, sefidando desde ahora  tipo de metéfora religiosas con
gue se piensa un acontecimiento socia, indice preciso de un problema mayor: aque de la
religion y la teologia como los lugares centrales de la reflexion sobre la politica, rasgo tan

2 EL VASALLO INSTRUIDO en e estado del Nuevo Reino de Granada, y en sus respectivas obligaciones.
Instrucciones que ofrece a los literatos y curiosos € R. P. Joaquin de FINESTRAD, religioso Capuchino de la
Provincia de Valencia y conceptual en € Hospicio de Santafé de Bogotd, ex-Lector de Sagrada Teologia,
examinador sinodal del Arzobispado de dichaciudad y Capellan delaMarinaen laFragatadel Rey, Santa Agueda,
Comandante dela Armadillade Cartagenade Indias, 1789.

En Biblioteca Nacional, Salade Libros Rarosy Curiosos (Manuscritos). Paracomodidad del lector dentro del texto
citaré Finestrad como F., y € Vasdllo Instruido como V. I.

La noticia sobre la llegada de Finestrad al Nuevo Reino, en 1778, se encuentra en Papel Periédico de la ciudad de
Santafé de Bogota, del 23-X11-1796, bajo € titulo de “ Fundacion delos R.R. P.P. Capuchinos de esta capital”.

En € presente texto dejo de lado el andlisis de las propuestas de reforma social, econémica y cultural que son
realizadas por Finestrad, punto en e que apenas se distingue de sus contemporaneos ilustrados. Para ellos en su
conjunto lareforma no pasa por la politica (excepcion hecha del reclamo de buenos funcionarios), por 1o menos con
seguridad hastael 800. El desarrollo de laagricultura de materias primas parala exportacion, laintensificacién del
comercio, la apertura de vias de comunicacion y la vida colectiva en poblado (“vivir bgjo campana’) les aparece
como €l gran motor del desarrollo social. En su conjunto todos creen en la bisgueda de la felicidad como ideal
colectivo, y creen en la prodigalidad infinita del suelo americano, siempre que se logren desterrar € ocio y la
embriaguez, y volver productivauna plebe incivil y viciosa, que aparece como un obstaculo grande para al canzar €l
“futuro de glorid’ que aguarda a Nuevo Continente. En relacion con el propio comportamiento de la “dite” €
obstaculo principal lo encuentran en la falta de un interés genera y colectivo que los unifique como miembros
dirigentes de la sociedad, les permita movilizarse por metas previamente determinadas, separandolos de un cierto
particularismo estrecho (lo que en e Siglo XVIII sellamé “derrotar € egoismo”). Todo esto constituye también el
ideario de Finestrad. El matiz de diferencia, que no deja de ser importante, esta en punto al papel delacienciay la
técnica, y a de la educacion. Las dos primeras no parecen importar nada a Finestrad, o por |os menos nunca las
menciona, en una época en que su € ogio comenzaba a ser conducta repetida. La segunda, la educacidn, estratada
con amplitud por Finestrad, en apariencia en los mismos términos que sus compafieros ilustrados: importanciade la
educacion y la escuela plblica, valoracion positiva de la infancia en tanto etapa de formacion de “las primeras
impresiones’, planes de fundacion de establecimientos de ensefianza (escuela por localidad, aula de gramética por
cabeza d partido) y formas de financiamiento (a partir de las rentas de Propios o de cantidades impuestas sobre los
juegos de azar). Pero, en Finestrad la educacion continlia siendo esencialmente un vehiculo de cristianizacion y de
adoctrinamiento directo més que de ensefianza, sigue pareciéndose mucho a las escuelas doctrinales de los siglos
XVI'y XVII. No logra ninguna independencia relativa del ambito religioso. Para é € problema sigue siendo de
evangelizacion (por esa hablara de la“ Segunda Conquista Espiritua™).
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digtintivo en € texto de F., pero posiblemente también en la cultura politica dominante durante
los Siglos XVII 'y XVIII en & Nuevo Reino. Lavision que ddl acontecimiento nos presenta F.
nos servira pues de manera adecuada como introduccion a su exposicion tedrica de la politica, y
nos permitira comprender mejor larelacion particular que existe entre € acontecimiento narrado
y lateoria generd en que sele piensa

2. Ante todo, y esto a la largo del texto, d movimiento de ComUn aparece para F. como un
acontecimiento apocaiptico en que se ha trastornado un orden naturd, trasmutédndose “los
miembros en cabeza, |os stibditos en superiores ... y € Red Erario en rentas comunales’. Cada
una de las medidas puestas en marcha por € movimiento, segiin la narracion de F., es una
prueba de “un mundo d revés’, pues se trata de medidas que de hecho y de derecho no pueden
pertenecer més que a la esfera del Soberano, y esto para cuaquier sociedad. La adopcidn de
banderas, los nombramientos militares, la creacion de tribunales de judticia, 1a toma de tributos,
el reclamo de fidelidad a comin y la apertura de carceles, todo convence aF. de la existenciade
un proyecto de “rebeion forma”, que aspiraba a “desnauraizar la religion, la politicay €
vasdlge’. Y solamente lo dificil dedd momento por € que se atravesd permite entender la firma
de unos tratados (las capitulaciones) opuestos tanto a Derecho PUblico como a los derechos
inalienables del Soberano, o mismo que su abandono posterior por parte de las autoridades, ya
que d consentimiento habia nacido tan sdlo de la necesidad: “Se contempld medio oportuno
para contener € despecho de tan espantosa muchedumbre. Convinieron (las autoridades) con la
violencia popular, para reducirla a tranquilidad....”*, explicacion que, como ssbemos, fue la
misma que ofrecieron las autoridades en Santafé.

F. reconoce como origen dd movimiento la reforma fisca que se encontraba en curso y cuyo

agente activo inmediato era @ Visitador Gutiérrez de Pifieres.  Pero tanto la reforma como €

funcionario encargado sden indemnes de su juicio. Este porque como funcionario sdlo cumplia
una resolucion de origen Red.  Aquella porque los principios que la determinaban no eran otros
que los de lajudticiay laequidad. Sobre este Ultimo punto nuestro autor se extenderay trazara
un cuadro comparativo que mostraria @ beneficio que a vasdlo reportaba la reforma.  Esto no

dgja de ser importante, porque va mostrando la relativa complgjidad del razonamiento de F.: S

bien su argumento generd se resume en que las medidas eran buenas y sabias por su origen,

pues @ Principe no busca més que la felicidad de sus vasdlos, F. no se niega a argumentar
también en términos empiricos, a comparar dos periodos (antes y después de la reforma) y a
tratar de establecer una relacion entre impuesto y equidad, que dificilmente se encontrara en
cuaquier aegato local sobre d tributo indigenaen los Siglos XVI 0 XVII°.

ParaF., pues, d origen dd movimiento fue la reforma fiscd, pero de una manera muy particular.
No por ella misma, intrinsecamente buena, ni por @ funcionario que intentaba ponerla en
marcha, ministro directo del Rey, sino por “la fdsa idea que los autores de la sedicion
formaron... de los nuevos impuestos...”, habituados como se encontraban “a la libertad de

3 V. El Vasdlo Ingruido, f 105.
4 1dem, 1.6.
® |dem, f. 128.
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contribuciones con que siempre se les ha tratado”®. Este punto es importante y en medida doble,

Lo que F. llama “libertad de contribuciones’ recuerda un hecho reconocido: cierto laxismo, o
por lo menos cierto particularismo laxista en € cobro de las contribuciones, y la ausencia de
normas més generales y de cumplimiento comun, Situacién anterior a 1750, por decir una fecha,
y frente d cua reaccionaba la reforma fiscd ilustrada. Esto pone de presente, a su vez, €
elemento de “vuelta a pasado” presente en & movimiento -por lo menos bajo algunos aspectos,
hecho que cierta interpretacion historiografica progresista del movimiento no acepta con
facilidad’. De otra parte, d argumento sobre la “falsa idea’ va permitir introducir un elemento
digintivo en las consideraciones de F. sobre las relaciones entre @ pueblo y la dite en €
movimiento, y en general en su “Sociologia’ de los grupos socides en € Nuevo Reino. ParaF.
la fasa idea que los autores de la sedicién se han formado de las nuevos impuestos no es una
equivocacion, Sno més bien, un hecho de interés, sobre la base del cua se aprovechan “de la
ignorancia de los pueblos para seducirles con pasquines ... y cartas andnimas...”, pues bien
miradas las cosas, detrés ddl pretendido descontento con las nuevas medidas tributarias, es
mucho més lo que se esconde. F. cita entonces como comprobacion de sus afirmaciones un
“pasquin” (dificil saber cud) que indicaba “ ... ser intruso en estos dominios € cetro espaiiol y
gue este Reino no es por juro de heredad...”, para concluir: “No es lainjusticia de los tributos la
causa de tan furiosos delitos. Otro es € origen. Otros son |os ocultos designios disfrazados por
los amigos de laindependencia’®.

Desde d punto de vista de sus bases socides F. reconoce la amplitud del movimiento, puesen é
militaba la mayor parte del Nuevo Reino, y su pensamiento era, yo solo cito, “...estrellar €
dominio y sefiorio de los Reyes Catdlicos en € Nuevo Mundo...”, aunque no se ve bien de
dénde desprende F. tan amplias metas para una rebelion a parecer de objetivos mas limitados.
De cudquier manera, seglin F., & conjunto de la plebe, unas veces vista como rebafio docil y
fécil presa de los sediciosos, y otras veces como levantisca e incivil, participaba en €
movimiento, bgo la direccion de una dite (¢ término es nuestro) en la que F. reconoce
capacidad de direccion y ascendencia “...una sublevacion formada por espiritus fuertes,
intentada por hombres sabios y sostenida por € vulgo ignorante”®.

El cuadro del estado sedicioso se completaba con un hecho en @ que la historiografia del
proceso no ha ingstido de manera suficiente, pero que en F. gparece varias veces reiterado: la
aprobacion que muchos parrocos parecen haber hecho del movimiento. Imposible para nosotros

® |dem, f 6vyf123,

" Refiriéndose a MORENO y ESCANDON, criollo ilustrado artifice de muchas de las reformas en curso en el afio
81, uno de los “pasquines’ del ComUn declaraba: “Qué hizo con los estudios? Confundirlos/ Qué intentd con los
frailes? Acabarlos/ Qué conlos Monasterios? Destrozarlos' Y qué con los Vasalos? El fundirlos”. Pero lo que ahi
encontramos es precisamente la descripcion de algunas de las metas mas importantes del proceso de reformas:
aquellas que marchaban en la via de secularizacién de la sociedad, y de reorganizacion de las relaciones entre la
Iglesiay € Estado, pero no menos en laviadelanivelacion general delosindividuos, , es decir, ddl fin del orden de
las castas. (La Cita precedente se encuentra en Jorge Orlando MELO, “Retrato de un Burdcrata Colonid”, p. 6, en
Indiosy Mestizos de laNueva Granadaa Finalesdel siglo X V111, (Bogota, 1985).

8 Bl Vasdlo Instruido, f 113v y f 151.

% |dem., f 8v. _pero en otras partes Finestrad afirmaralo contrario: que no es el vulgo el que sostiene e movimiento,
sino quien presionapor €.
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saber hoy la dimensién red dd fendmeno que F. sefida. Por 1o demés € monje parece siempre
exagerar los sucesos. Pero @ hecho es innegable como tedtifica la documentacidn de archivo.
Seglin F. los propios “fardos de la f&’ participaron en los pueblos del reconocimiento que se
brindaba a |los azados, haciendo sonar las campanas de las iglesias y con muestras explicitas de
smpatia  Algunos “hijos bastardos de la Iglesid’, oficiaron Te Deums por los insurgentes, les
brindaron la confesion y comunion y se disputaron por la capellania de los gércitos rebeldes. 'Y
aun hubo alguno més “que agregaba ser causa de Dios tomar las armas contra € trono espafiol”.
Asi se completaba € cuadro socid de la revueta: un pueblo décil pero dispuesto d motin por
incivil e ignorante; unos dirigentes civiles con influencia popular y capacidad de mando. Y una
direccion espiritual, los parrocos, aprobando e movimiento con su toque de campanas®™.

Es en este contexto de tumulto y perdicion, de extravio y fandtico ddlirio, en € que F. dice haber

cumplido su delicada mision de “reducir a su deber, Sn mas armas que la palabra del Sefior, a
cas un Reino entero”, haciendo uso de lo que € Ilama “nuestros talentos’, es decir, la capacidad

de prédicay convencimiento de él y sus dos compafieros de excursion, “para deshacer una masa
tan corrompida’. Como se ve, la misén era por entero educativa. 'Y si hoy se habla de una
“pedagogia del ciudadano” para describir la accion educativa que buscaba expandir € credo de

la cultura politica moderna (la soberania del pueblo, la pertenencia ddl individuo alanaciony la
idea de espiritu publico), en nuestro caso podriamos hablar ta vez de una “pedagogia del

vasdlge’: la rebdidn es una prueba del estado de pecado en que vivia € Nuevo Reino, del

abandono de las practicas rdigiosas y las mas sanas doctrinas. De ahi que F. encaminard su
mision a“renovar @ espiritu de religion, profanado por los seductores. . .” y aarrancar la cizafia
dd error haciendo comprender “que € principa ofendido era Dios, que es la fuente de

poder...”*!, poniéndose una vez més de presente esa particular forma de relacion que liga
religion y politica en los siglos XVII y X VI, relacion por la cud sdlo a través de la primera
encuentra su fundamento, la segunda: la verdadera doctrina sobre la sociedad y sobre € gercicio

dd poder, sobre los deberes de todo miembro de la comunidad (F. solo reconoce € derecho de
obedecer), tiene una base religiosa, pues los fundamentos del mundo socid son sobrenaturales.

Es unaforma de legitimacion adaptada a un mundo no secular, en @ sentido més preciso de este
ultimo término, en & que las bases puramente humanas de las relaciones socides no son aln
reconocidas, como ocurrird luego, a través de la nocion moderna de contrato. Por [o demas,

como € texto de F. |o pone de presente de manera repetida -y volveremaos sobre este punto, un

andisis del pensamiento politico loca durante d siglo XVIII, esdecir, un andisis de latradicion
politica que recibiran los primeros republicanos dd siglo XIX, ganaria mucho con €

conocimiento detdlado de las obras y autores de Teologia y Derecho Candnico que

efectivamente se estudiaron en las universidades Santaferefias y en sus conventos, pues era este
tipo de saberes & punto central de reelaboracion de las doctrinas politicas™.

1 dem, v; f 189.

" 1dem, v. ff 6a8v.

2 Sobre la relacion entre teologia y derecho, en el plano de los saberes, V. Francois FURET, “La Librairie du
Royaume de la France au XVIII éme Siécle’, pp. 129-163, V. especia p. 149. En L'Atelier de L'Histoire (Paris,
1982).
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F. llevaba lgos su proyecto “educativo misonero” s hemos de creer a lenguge en que lo
recuenta: se trata de una predicacion que togque en profundidad, que no dgje espacio a la duda,
gue se inscriba d tiempo en todo € cuerpo socid y en d interior del cuerpo de cada uno de los
miembros. Ta parece ser € sentido de la expresion: “ ... dgar impresa en sus corazones ... la
verdaderadoctrina...”, y las Smilares que son de repetida utilizacion.

Ahorabien, ¢de qué doctrina se trata? Segun F. de aguella que asegura los trones, la que apoya
lafiddidad d soberano y fortaece la obediencia, 1o mismo que establece la paz en la Republica
Esta doctrina, redlmente una teoria politica completa, como lo veremos, fue la que congtituyo el
contenido de la prédica de F., y es la que constituye € objeto central de su obra (y € objeto
nuestro en este trabgjo). Dicho de otra manera: a nuestro parecer la importancia histérica del
texto de F. depende sobre todo de ser un registro loca que traduce en un lenguaje mas elaborado
lo que fue una accion de prédica sobre € terreno, por decirlo asi. Un tipo de documento que no
es muy habitual, con todas las diferencias que deban reconocerse entre lo ord y |o escrito, entre
el momento de difusidn popular y la sintesis escrita para € publico més cultivado, es decir para
aquel que conoce la lectura, como gercicio intelectual. Esta observacion estéa claramente
indicada por F. cuando nos recuerda que @ “vulgo ya se encuentra ilustrado”, pues ese era €
objeto de laprédicade 1781, y que es ahora el momento de escribir parala opinidn notable.

Al fina de su trabgjo de prédica F. se encontraba satisfecho pues él creia tener ante sus ojos los
efectos précticos de su mison: no sdlo la devolucion de las armas del Soberano, 1o que retituia
a la Corona del “despojo vergonzoso de Puente Red”, sno d propio acto de confesiéon y
comunion (y por lo tanto de arrepentimiento) de muchos de los sublevados. Para F. ahora €
mundo volvia a ser como antes, porque d orden natural reinaba, luego del sobresato pasgjero.
Como € lo escribe, “Renacio € Siglo de Oro y la Prosperidad de los Pueblos, resucitd con més
gloria que € sol después de un confuso eclipse’, recordandonos de paso ese tema
constantemente reiterado por todos los pensadores ddl fin dd Siglo XVIII en  Nuevo Reino de
Granada, dd combate entre dos siglos: € uno de oro, gloria de laliteratura, pero no menos de la
religion y las costumbres. El otro, Sglo engafioso de la critica sin fronteras, de las maximas
perniciosas, de la preocupacion orgullosa, “ ... de la vanidad de escribir con demasiada libertad

. contra la Iglesa y los soberancs...”. O d contrario, s se tratara de la expreson del
pensamiento de un intelectud loca formado en la “filosofia moderna’.

Seglin F., y esto por 1o menos en la region santandereana, epicentro del movimiento Comunero
y de accidn de prédica, d éxito de su mision fue totd: “Detestaran la rebeldia...dgaron de ser
adrios, se declararon isradlitas...”. Para nosotros resulta dificil concluir en los mismos términos
sobre ese parte de victoria, ali donde € propio F. reconoce unos dias antes un estado de opinion
completamente diferente: “... se hablaba ma de la persona dd Rey, se le notaba de tirano
cruel...se maquinaba contra su legitima autoridad...” .

B Bl vasdlo Instruido, ff 6 a8v. Sobre las relaciones entre lo oral y o escrito en e andlisis de las culturas de las
sociedades de Antiguo Régimen, V., entre otros trabajos fundamentales, Roger CHARTIER, Lectures et Lecteurs
dansla France dAncien Régime (Paris, 1987) Genevie Bolleme, Le Peuple par écrit (Paris, 1982), con un interesante
Prélogo de Jacques L e Goff. También puede verse con muchisimo provecho Michel DE CERTEAU, La Culture au
Plurid (Paris, 1974).
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3. Pero entre la accion de “misionar”, préactica corriente de los monjes en € virreinato, y la
escritura de un texto (de mas de 250 folios), préctica menos frecuente, media una distancia.
Indagar por la suma de motivos que llevaron a F. aescribir resulta complgo y aventurado. Se
puede sdlo suponer, siguiendo las paabras ded monje, que & movimiento del Comun causd en é
un profundo impacto, pues a reconocer la complgidad de la materia con la que se enfrenta en su
texto (jy sdlo hay que ver d indice!), declara aceptar € desafio por la urgencia de intervenir (con
su texto, en tanto intelectud), luego que ha visto con profundo desagrado “ zozobrar |a autoridad
y d vasdlge’. Este primer e emento se complementa con los tradicionales de celo y fidelidad &l
tronoy alardigion, sin que pueda fatar € habituad motivo polémico que tantafuerzale otorgaa
los panfletos politicos o filosoficos de finadles del siglo XV, de ilustrados o anti-ilustrados. en
este caso su texto busca e desengafio y confusion (1) de aguellos que gobernados por € espiritu
deilusion...” buscabajustificar la accion de las comunidades amotinadas'™,

Sin embargo, todo esto podria no resultar suficiente: muchos otros intelectuales debieron ser
profundamente afectados por un episodio que, como hemos dicho, representaba una novedad de
principio a fin.: & gparente hundimiento de los principios que organizaban € mundo en que
habian vivido. Sin excepcion todos gustaban de hacer publica su defensa de lafey € orden
(sobre todo através del sermon, en e caso de los clérigos), defensa que condtituia d tiempo una
forma de figuracion y de reconocimiento de méritos. Y la polémica, sobre todo esta clase de
polémica hecha de frases condenatorias sin apelacion posible, era cas que consustancid a una
forma de intercambio intelectua que se definia por relacidon con una ortodoxia. En € caso de F.
se pueden agregar dos elementos més: € primero su relacion con Diosy con lalglesa F. sente
de una manera muy particular ser € agente de una mison. Sus escritos son, como é o dice,
“los hijos legitimos de la Iglesia Santa, Catdlicay Romand’. Y es silo de Dios de quien recibe
la fuerza para enfrentar su tarea de escritor: “El gran Dios dentarda mi espiritu y serenard mis
temores’, de la misma manera a como en Dios habia encontrado la fuerza para cumplir su

misién en el afio 81, cuando habia tenido que privarse de “la dulzura apetecible de su claustro” ™.

o este eemento de una inspiracion sobrenatural potenciada se combina con un segundo
elemento, de orden mundano: € conocimiento que F. dice tener de todas las provincias del
virreinato, y particularmente su “perfecto conocimiento de los principios de la conmocion
generd” (del afio 81). Ese conocimiento lo convencid pronto que € ma se encontraba
sembrado y cultivado: como incivilidad y estado de pecado en todo d Reino a través de
abandono de la vida religiosa -en @ sentido amplio del término, y de la dominacion de una
especie de sensudidad escandalosa y de un estado de ocio permanente, en especia dentro de la
plebe. Pero en la region santandereana, teatro central del acontecimiento, € mal adquiria sobre
todo la forma de presencia de obras y autores de ideas disolventes, que abrian € peligro de un
mundo “a revés’: “Era firme mi creencia de que tenian asiento en estas remotas regiones €

1 El Vasallo Ingtruido, V. f 101. Sobre lacomunidad del lenguaje entreilustrados y anti-ilustrados en la Europa del
XVIII, V. Beatrice DIDIER, Le Siécle des Lumiéres (Paris, 1987). El fendmeno es andogo en e 1 Nuevo Reino, y
en ocasi ones posiblemente més pronunciado.

55 El Vasallo Instruido, V. f 10. Sin embargo Finestrad dird en otra parte que escribe bajo e impulso de sus amigos.
Dificil saber aquién podriaestarserefiriendo.
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Barén de Pufendord, en su Derecho de Naturdeza y de Gentes, con las Notas de Juan de
Bibeyrac (sic), Hugo Grotio en su Derecho de Bellis y Pacis, Thomas Hobbes, Walfio ... €
francés Rayna y € escocés Robertson, extranjeros los més celebrados, que escribieron con poco
respeto contra la religion y la dependencia...”*®. Este es un punto realmente importante pero
resulta dificil concluir con F. que efectivamente desde los afios 70s (S se quiere ver su influencia
en d afno 81) todos estos autores (por |0 demés bien diferentes entre ellos mismos) circulaban, se
lelan y empezaban a ser patrimonio comin a parcia de la intelectudidad. En dgunos casos se
puede afirmar con certezas por gemplo s hablamos de Christian Wolff, quien era autor
oficidmente recomendado en & Plan de estudios de 1774. En otros casos la cautela obliga,
esenciamente por un problema de desconocimiento, a esperar verificaciones posteriores (por
gemplo los inventarios de bibliotecas en la region, s €lo es posble). Lo cierto es que F.
encuentra e rastro de “sus méximas y proposiciones’ (pero ¢F. habia leido a esos autores? los
conocia tan solo de segunda mano?) en los pasquines del Comun, y Sente esa presencia “como
un cancer contagioso que todo lo inficciond’. Y es particularmente esa presencia la que lo
conduce a la composicion del Vasallo Instruido (=V.1.), pues esos autores son € germen de la
disolucidon socid. De ahi la funcion directamente educativa que otorga a su texto. O més bien
deberiamos decir re-educetiva, pues en otra parte de su obra (aunque en un contexto mas
amplio) hablard de una“ segunda conquista espiritua del Reino”.

Asi pues @ V.I. se propone directamente como una obra de instruccion, y su proyecto es € de
“recomendar un sstema de vida...”, en la meta de “desvanecer € espiritu de independencia ...
para volver por los fueros del vasdlge..”'". Por nuestra parte podemos preguntarnos s la
funcion y meta que F. daba a su obra se correspondia real mente con la existencia de un principio
de critica dd sstema colonia espafiol o de alguna forma de “imaginario pactista’ en la region
santandereana, 0 en @ Reino, dentro de agun sector de los intdlectuales. O S era més bien €
miedo producido por e evento dd afio 81 y un relativo conocimiento del Siglo XVIII europeo
los que “trabgjaban” a nuestro autor, a punto de hacerlo encontrar en la realidad de la rebeion
Comunera las doctrinas condenadas en sus fuentes de lectura en la doctrina profesada. O g, aln
més smplemente, achacdndolo a un “Sstema de ideas’ con € cua no smpatizaba, F. solo
estaba registrando un fendbmeno de cambio, que condtituia la gran fuente dinamica de siglo
XVIII, en & plano de las edtructuras socides. € nuevo curso del desarrollo econdmico y €
proceso acelerado de mestizge, que parecen condtituir dos de las grandes fuentes disolventes de
la sociedad tradicional. Es muy dificil responder en € estado actual de nuestros conocimientos.
Pero exigte ahi planteado un problema importante de investigacion.

Este esfuerzo propagandistico y educativo que congtituye € V.1., escrito como se sabe para
“literatos y curiosos’ (sendo este Ultimo grupo € de los intelectuales no universitarios, pero que
participaban de la cultura intelectual, segin la acepcidn corriente en d siglo XVIII), llevo lgos
a Padre F., pues en su exposicion, y aunque no aspirara a la composicion de un Tratado de
Historia -como € |o subraya-, se vio precisado a hablar de cas todo (desde € origen mismo del

18 |dem, V. ff 6 y 9. Sobre |os autores mencionados puede verse, sobre todo por comodidad (pequefias biografias,
cronologias completas, titulos de las obras), Jean EHRARD, Littérature Francaise, Le Siécle XVIII, 1720-1750
gParl's 1974).

" El Vasdlo Ingtruido, f 9v.
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mundo), como lo muestran los titulos de los capitulos de su obra. Debi6 por tanto F. definir
unos criterios minimos que estarian en la base de su exposicion (méas alé de lo que daba @
impulso religioso y d cdo monéarquico). Ante todo, y esto es patrimonio comin a los
intelectuales del periodo, F. distingue la materia de fe de la materia de razon. Paralos puntos de
hecho y de derecho su tribunal serélarazon que buscalaverdad. Pero no asi en los puntos de fe
y costumbres, tan s0lo sujetos a la escritura santay alo que @ denomina larazon teoldgica. En
cuanto a los puntos historicos de su exposicion F. dice apoyarse en los “historiadores mas
fidedignos e imparciales’, aunque no dega de definir por su cuenta las que considera como las
condiciones bésicas dd méodo histérico: verdad, objetividad e imparcididad, sn que €
esfuerzo de adulacién gane ad autor, llevandolo a esconder la verdad. En este punto de
indagacién mundana F. declara que sus escritos son, yano € hijo delalglesia, sno € “parto de
mis estudios, de mis sudoresy aplicaciones’ 8,

Fid aun programa que € siglo XIX higtoriogréfico continuarg, F. declara que anotar y narrar
son las dos tareas del historiador. De ahi que la“omision culpable en anotar y la fata de pureza
en narrar...”, sean las causas de que en mas de una ocasion la verdad no salga bien librada. Por
e0 F., en los punto que @ consdera de carécter histérico, se esfuerza por acudir a diversas
fuentes, por contrastar diversos testimonios, por contradecir opiniones, por mencionar la
exigencia de archivos, para concluir: “La imparcididad, la pureza y la verdad son en €

historiador recomendaciones inseparables de su congtitucion”. Hay ahi un problema ciertamente
interesante para d andiss de la higtoriografia local dd siglo XVIII: tal como se encuentra
igudmente en los articulos histéricos del Papd Periddico, F. define un credo positivigta -

llamémodo asi- para € historiador, y reclama la aplicacion precisa de las reglas de la critica;

pero fracasa de manerarotundaen e momento de su aplicacién, en donde la necesidad de abetir

“laarrogancia de fanatismo” y de disipar “las nubes de la contradiccion”, agotan laintencion de
ecuanimidad. De todas maneras resulta inadecuado aplicar € criterio smplistade la“mdafe’ a
este fracaso y habria que tratar mas bien € problema en términos de las dificultades propias a
una culturaintelectua en transicion™®.

omo queda dicho, d V.I. es una obra de pretensones educativas, en € sentido preciso de que
elaaspiraaingruir y formar. Pero estambién una obra de carécter divulgativo, por |o menos en
un triple sentido. Sabemos, por una parte, que F. deseaba la publicacion de su obra, tal como se
lo hace entender d Virrey en las frases dedicatorias colocadas d find de la Introduccion: “...se
dignara protegerla y llevarla (Su Excelencia) a las gradas del trono para que merezca la luz
publica, s se halamérito en dla’. Pero sabemos también que F. pensaba haber construido con
su texto un manua de instrucciones précticas, cuyo uso no se reduciaala“ciudad letrada’, a sus
pares intelectuaes, a mundo de las aulas. Lo que é queria era una obra clara 'y metddica,
fécilmente comprensible. Como € lo dice, € V.. presentara “d ignorante un manua para
conocer losfueros del vasdlge...”, o, “...d padre de familia un compendio de religion para hacer
de sus hijos perfectos ciudadanos...” (sin que entre los términos vasdlo y ciudadano encuentre

B 1dem, V. f5vy f 11.
®1dem. V.f5vyf13.
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ninguna contradiccion). F. incluso parece buscar la comodidad ddl lector, € ahorro de tiempo, la
facilidad, como cuando escribe: “...sin abandonar su patria, sin sdir de su casa ... hdlara €

vasallo cuanto necesite para su instruccion” %°.

Finamente, € V.l. es una obra de divulgacion en tanto ellacompendiay resume, en tanto vuelve
accesible lo que ya exigtia en otros textos y en otros autores, “pero no metédicamente y con
particularidad, como se quiere para € mas perfecto conocimiento...”. De manera especid F.
reconoce su deuda con los tratadistas espafioles (Olmeda y Sol6rzano, por eemplo),
restringiendo su mérito a de haber “reducido a método lo que otros dgjaron dicho...”%,

Sin embargo este estatuto particular del V.l1.: un manua de pretensiones pedagdgicas que resume
lo que ya estaba en otras partes, no le restaimportancia. De una parte porque F. sintetiza lo que
parece ser un pensamiento extendido y dominante en & Nuevo Reino durante los siglos XVII y
XVIII, ofreciéndonos un punto de vista sobre la sociedad y la politica que seguia siendo
ampliamente compartido y d que tenemos dificultad de aproximarnos a través de otras fuentes.
De otra parte, en d V.l. hay d parecer un grado grande de origindidad, por decirlo asi, que los
sefidla como un texto escrito para d Nuevo Reino. Entre lateoria politica generd que F. expone
y los sucesos politicos del afio 81, es decir, la Revolucion de los Comuneros, parece exigtir una
relacion interna de unidad. O dicho de otra manera: la exposicion generd nunca perdié de vista
el acontecimiento particular que la ingpiraba. Por lo demas, y més ala de los acontecimientos
dd afo 81, F. brinda d lector moderno un informe detalado de una forma muy corriente de
representacion entre la opinion culta, de lo que podemos llamar “d estado socia ddl Nuevo
Reino”. No que ésta representacion de incivilidad, abandono religioso, rugticidad y atraso
resuma todo € contenido del proceso, tad como se lo figuraba buena parte de los grupos
dominantes. Mas bien que da cuenta de algunos de sus aspectos, verificables empiricamente, y
gue pone de presente la manera como eran captados. Y todo €lo en su conjunto, agregado a
hecho de ser un resumen culto de lo que fue una predicacion popular, vuelve alln més
importante e texto paradl historiador?.

| dem, f 101

21 De hecho la“biblioteca’ de Finestrad, es decir el conjunto de los autores que cita, es extraordinariamente amplia
Pero resulta muy dificil saber s esta citando por conocimiento directo, o através de comentaristas (muchos de los
cuales é sefida en sus notas de margen). Lo mas probable es que sus referencias vengan de fuentes de segunda
mano. Pero es arriesgado concluir. De todas maneras se puede sefidlar que en cuanto anombres sus referencias
cubren cas que toda la historia de la Cultura, desde la Antiguedad cristiana, pasando por la filosofia griegay la
literatura romana (pero también sus historiadores), o mismo que por los filosifos cristianos de la Edad Media, hasta
Ilegar aagunos de sus contemporaneos, esparioleso no. Un estudio delas “fuentes literarias’ del Vasallo Instruido
resultaria importante (sobre todo en relacion con el estudio de un sector de los intel ectuales clérigos espafiol es del
periodo, pues Finestrad no estudié ni seformé en & Nuevo Reino), pero no es esa nuestrameta aqui, ni en general la
direccion en que avanzan nuestros estudios, més ocupados en e funcionamiento estratégico de unos discursos, en su
circulacion dentro del cuerpo socia.

2 E| Vasallo Ingtruido, V. ff 108 y 109.
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1. A pesar de lo que pueden indicar los titulos de cada una de los capitulos de su obra, F. es
todo menos que Sistemético en su exposicion, y para obtener su vision precisa de un aspecto
determinado de la teoria politica que é desarrolla hay que armar con cierta paciencia las
piezas dispersas de un conjunto que se caracteriza, también, por unarelativa ambigiiedad en
el sentido otorgado a las nociones que utiliza.  Particularmente la dificultad se encuentra
cuando uno quiere examinar su pensamiento sobre € “origen” de las sociedades o sobre €
fundamento del er. A la dificultad intrinseca que representa este problema en toda
filosofia politica™, F. agrega cierta incongruencia, o por 1o menas cierta indefinicion, en su
vocabulario (lamanera como emplea por gemplo las nociones de sociedad palitica, Estado
politico, republica, ciudadano, vasdlo ... ), d lado de una utilizacion a veces sorprendente
dd “método ecléctico’, en @ sentido que esta expreson tenia en € siglo XVIII, como
“ combinacion de varios autores’

Segln F. en @ origen de las sociedades se encuentra un deseo natura de conservacion y una
necesidad de proteccion, que son las que han hecho posible la congregacidn de los hombresy de
las familias. Los hombres han renunciado gustosos a su inicid libertad natural, reuniéndose a
vivir bajo una “sociedad civil”, porque buscan proteccion, una justicia segura 'y leyes sabias.
Pero este acuerdo (evitemos la paabra “pacto”), que aparenta ser un acuerdo sSmple de
asociacion, es ante todo un acuerdo de sujecion, y es sobre éste segundo aspecto, y no sobre
primero, sobre & que va arecaer la atencion del V.l. Asociandose los hombres ceden a otros “la
suprema autoridad sobre sus vidas y haciendas’, sendo asi como se constituyen en miembros de
asociedad y en partes legales ddl Estado politico, bgjo la direccion de una autoridad publica, de
carécter superior atodos, lacud “gobiernala sociedad civil y ordenalo que cada individuo debe
obrar...”. Se indala asi un sstema de relaciones jerarquicas, que es la forma misma del orden
natural, y cuyos modeos, cuando se trata de gemplificar, F. los encontrara en @ mundo celeste
(“Admirable naturaleza ... quietud y sujecion d centro...!”), o en @ propio reino animal. Asi por
gemplo las abgas, “...que viven con areglo a su Replblica y sn € més leve asomo de
discordante proceder”. Pero iguamente puede ser € gemplo de las ovgasy € pastor, gemplo
de dtatradicion teol égica®.

3 Tratase de Dios, o de cualquier otro fundamento esencial del poder, la dificultad de una demostracion racional es
inmanente a este tipo de teoria, por laformamismade plantear € problema. Podemos decir que en una perspectiva
modernaladificultad tiende a desaparecer cuando del andlisis retiramos la busqueda de “ un” fundamento o de “un”
origen Unico y absoluto -siempre mitologizados, por los demés- y optamos més bien por la reconstruccion de la
genealogia histéricadel proceso. En el caso particular de las teorias sobre el origen divino del poder de losreyes, tal
como ellas fueron formuladas durante los siglos XVI-X V111, € analisis ganamucho en comprensién cuando de traza
la historia sociolégica del problema particular que se expresa en dicha racionalizacion tedrica: la transformacion de
las relaciones paliticas entre € Rey y las comunidades, estamentosy grupos; y cuando al mismo tiempo seinvestiga
el fendmeno, parcialmente paralelo, de divinizacién del Rey en la sociedad de corte. Sobre algunos de estos puntos
V. Furet, F., LaRévolution, 1770-1870 (Paris, 1988), V. en especia p.22.

2 El Vasdllo Ingtruido, V. F 91.

5 |dem, V. ff 78v, 201-202, y f 251. Para las relaciones de diferenciay complementareidad entre los pactos de
asociacion y los pactos de sujecion, V. LOUIS DUMONT, Essais sur l'individualisme. Une perspective
anthtopol ogique sur I'ideologie moderne (Paris, 1983), especiamente pp. 83-85.
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La autoridad publica, o principio de superioridad, es @ eemento condtitutivo de la sociedad, 1a
base dd lazo que la une, d principio de vinculacion de los individuos, la garantia de su
cohesi 6. Sin su presencia, que es la presencia misma de la ley y del derecho (“pues la
superioridad impide la fuerza de los facinerosos’), la sociedad no seria posible, ya que las
smples leyes de la naturaleza no resultan suficientes para mantener en pie la sociedad. Hay en
el corazon del hombre un cierto ingtinto rebelde, una dificultad para acomodarse a las reglas de
judticia y contener sus propias pasiones, |0 que hace que la sociedad para exigtir no puede
depender solamente de una ley natura informulada. El respeto de la normas naturales de vida
en sociedad (por gemplo € respeto dd principio de obediencid) sdlo se consigue por la
“transmutacion” de laley natura en civil. El temor de Dios, € slo, “es una fragil barrera ... se

necesitade lapenay d castigo”?.

Pero la autoridad publica no es un ente abstracto, ni un organismo colectivo sdido de la
comunidad. Menos alin un conjunto de fuerzas difusas diseminadas por todo € cuerpo de la
sociedad. La autoridad pablica “ ... esta refundida en la persona del Rey, Sefior naturd de la
nacion” y elemento de la cohesion, pues todos los individuos particulares, por encima de sus
diferencias, “se relinen en lafidelidad a trono”. De acuerdo con F., no existe ninguna sociedad,
por barbara que ésta sea, que no haya experimentado la necesidad de reyes y ministros, “para
gecutar y mandar observar @ orden superior”. 'Y esto sin excepcidn, ni de tiempo ni de lugar.
Asi por gemplo, antes de la Monarquia, en los tiempos del Paraiso, la humanidad conoci6 “é
mando de Adéan, como padre principa de familia’?®. Se sigue de ahi para F., una dtisma
vaoracién de los principios de superioridad y obediencia (“No hay cosa més perfecta ni mas
digna de aplauso que obedecer sin resistencia’), y de la Monarquia como interés supremo que
superaatodos y a cada uno de los intereses particulares. LaMonarquiaes un vaor frente a cua
las demés cosas preciosas que @ mundo ofrece ceden su lugar, “porque (ella) aseguralavida, la
honra, la libertad, € interés, € dominio, y unas recompensas que podemos Ilamar
ultramundanas’ .

Ahora bien, la autoridad publica, o principio de superioridad, se resumey encarna en € Principe
(=€l Rey 0 Soberano), bgjo la forma de potestad suprema temporal, y se distingue de toda otra
autoridad por sus atributos y por su origen, ya que ella no es & smple efecto de un acuerdo de
proteccidn, Sno que resulta de “un reconocimiento divino que nace con los reyes’, sendo los
atributos de la potestad suprema temporal (es decir € caracter imprescriptible, inengjenable e
ilimitado) precisamente una consecuencia de su origen.

% Bl Vasdlo Ingtruido, V. f 211,

%" |dem, f 228. El tema de las pasiones aparece tratado con alguna insistencia en El Vasallo Instruido, sobre todo
cuando se trata de caracterizar € comportamiento de la plebe. Este tema de las pasiones, en la version de los
ilustrados, llegardbien lgjosen € siglo X1X, siempre como herramienta que permite descalificar, aveceslacultura, a
veces|laexpresion delas aspiraciones paliticas, de los grupos subalternos. Sobrelarelacion entrelas“pasiones’ y las
“turbas’ en la historiografiadd siglo X1X (José Manuel Restrepo), V. Las convenciones contra la cultura (Bogota,
1988), de nuestralamentado Germén Colmenares.

% El Vasdlo Ingtruido, f 201.

# |dem, ff 237-238.
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Ese origen divino de un poder absoluto (es decir, sin limites), encarnado en un sdlo hombre
(pero no en uno cuadquiera), que a la vez representa a la nacion (en tanto “ange tutelar”) y no
depende de €ela, plantea, por decir asi, dificultades de “demostracion” ala obra de F. (como las
plantea atoda teoria politica de esta naturaleza). El V.. aborda este problema declarandolo un
“hecho de religion ya establecido”, d punto de no necesitar de argumentacion: toda autoridad
viene de Dios (“No se detendra € politico instruido en afianzar en Dios la suprema potestad...”)
y € Rey reina en su nombre, gecutando en sus acciones su voluntad suprema, congtituyéndose
en “d érgano de sus jicios’, pero también en laimagen viva de su bondad y en su ministro®.
Asi pues es de Dios y no de otra mano que los reyes obtienen sus coronas, y S la historia
“empirica’ de las monarquias puede ofrecer d observador diferencias y contrastes en las
acciones y procederes de los Principes, esa diversdad de medios es sdlo “la expresion del
mismo Dios en su sabidurid’. Cuando € vasdlo intenta cambiar un gobierno, o dterar o
contrariar una determinacion rea, o smplemente modificar un procedimiento cuaquiera
determinado por & Rey, es a Dios mismo a quien enfrenta, pues lo humano y lo diverso de los
procedimientos del Soberano no anula d carécter divino de su origen, verdadero fundamento del
principio de obediencia: “...cuando los hebreos quiseron mudar de gobierno, Dios dijo a
Samuel: no esati sino ami aquien elos han despreciado™.

El caacter divino de la autoridad del Rey (autoridad que sabemos no engengble e
imprescriptible) significa entonces su independencia absoluta en |a tierra, en términos de la
responsabilidad de sus actos. “Sdlo Dios puede juzgarlos ... Al pueblo le es negado € examen de
laley”. Pero también significa que ningin acto, en € sentido de ninguna decison comund,
“arguye derecho en € pueblo”, pues € proceso de condtitucion de la autoridad publica solo
puede ser pensado en una sola direccidn: de arriba hacia abgjo. F. enfrenta, mencionandola
explicitamente, laidea de pacto (bagjo cuaquier modalidad).

Entre e Rey y sus vasallos no hay “pactos primordides’, no puede haber ninguna clase de
tratados. En contra de lo que declara d “loco fanatismo del siglo”: que la inobservancia de las
leyes seria un ddito que dispensaria a los vasdlos de la obligacion de fiddidad y que en la
“nacion reside @ poder”, tan solo la mano suprema day quita las coronas. Solo lo que F. llama
“una casta de perturbadores de la opinién publica’, ha podido suponer en € pueblo lalibertad de
rebelion y32de cambio del Soberano, olvidando que “Moisés no reconoce pacto alguno con los
israelitas’™.

Ultima derivacion inmediata de la teoria del origen divino del poder en F., agudlla que se dirige
alapropiafiguradd Rey, 0 més exactamente asu persona. De acuerdo con € V.| la personadel
Rey, en tanto Rey, se digtingue de la manera mas completa de cuaquier otra individuo,
cuaquierasea su condicion. Se diriaque @ poder recibido y gercido lo transforma en otra cosa,
lo diferencia desde d punto de vista de su naturdeza misma. Asi cuando decimos que Nuestro
Rey es d megor de los Sefiores, no estamos diciendo simplemente que é es e mgor. Ante todo

2 |dem, f 200v.
3L | dem, f 156v.
2 |dem, ff 158-159v.
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decimos que € es diferente. F. sde asi d paso de toda teoria (0 Ssmple ided) que intente
“humanizar” a Soberano, teoria que @ encuentra “en la arrogante y orgullosa filosofia del
sglo”, lacud pretende descubrir en los soberanos, “nada mas que hombres penetrados de lamas
grande magnanimidad”*.

Y sin embargo cuando € V.l. quiere recrear con met&foras y gemplos € caracter absoluto (en
tanto ilimitado) de la autoridad redl, es d &mbito doméstico y familiar a donde prefiere acudir.
ParaF. es clara, como un hecho de doctrina, que “todo superior es padre”. Por eso laimagen del
padre de familia, de sus relaciones con sus hijos y con sus hienes materides, sera uno de sus
gemplos favoritos y més repetidos.  Seguin F., dentro de sus dominios € Soberano goza de una
autoridad que se puede comparar -pero sdlo como simil explicativo, desde luego- con aguellade
que goza € padre de familia dentro de los suyos, tanto en relacion con las cosas, Como en
relacion con las personas. Asi por giemplo cuando un padre castiga a sus hijos, 0 cuando les
ordena y manda, o cuando les prohibe e impone -sempre pensando en su bien-, nadie puede
discutir sus disposiciones. Lo mismo que nadie le pone limite en su casa para que la mange y
mejore. El Unico limite del padre de familia dentro de ese &nbito es aquel que impone la moral
crisiana. Exactamente lo mismo ocurre con € Soberano, pero en la escala de todo un Reino. En
el repetido gemplo de F. la Unica diferencia tiene que ver con la extension del poder, pues €
padre de familia gobierna dentro de su casa, en un @mbito que podemos denominar privado (no
pueden gercer su autoridad, en tanto padre, sobre los hijos del vecino), mientras que € Rey,
padre de la patria, gobierna sobre la casa de todos, y en la casa de todos, pues respecto de su
autoridad no existe dominio privado®.

El V.l. se hace eco de una metéfora clasica del pensamiento teoldgico y politico de la Edad
Media®, cuando quiere decribir las relaciones orgénicas (de jerarquia, de subordinacion y de
indivishilidad de la autoridad) entre & Rey y los vasdllos: se trata de la metéforadd cuerpo. La
nacion esta congtituida, en tanto cuerpo politico, por todos los miembros de la sociedad: “ ...
todos los que habitan la casay gozan de proteccion”. Pero, como se sabe, € cuerpo es dirigido
por la cabeza. Ni los individuos ni las comunidades pueden tener funcion directiva en la
sociedad, porgque no puede exigtir un cuerpo con dos cabezas. eso seria “un monstruo, € mas
horrible, que degenera de su propia especie’®. La transformacion de este orden de relaciones
entre una cabeza que ordena (S bien en ocasiones a través de la mediacion de sus ministros) y un
Cuerpo que gecuta, representa la pérdida del ser por parte del cuerpo de la sociedad politica, algo
asi como su desnaturalizacidn, 1o que ocurre por iemplo en € caso de unarebeion, o en € caso
del incumplimiento de las leyes. Es la destruccion de la nacion, pues dla “no subsiste mas

% |dem, f 158. Sobre la transformacion cultural profunda que significo e proceso de desacralizacion de normas,
instituciones y personas durante € siglo XVIl1I, puede verse (ademés de |os numerosos trabajos de Michel Vovelle),
lasintesisreciente de R. Chartier, Les origenes culturelles de larévolution francaise (Paris. 1990).

% El Vasdlo Instruido, f 160y f 199.

% Sobre el tema véase e magnifico Les deux corps du Roi de Ernest KANTOROWICZ, (Parfs, 1989) -La edicidn
americanaes,del957.

* Bl Vasdlo Ingtruido, f 202v.
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aungue tengan su existencia los individuos que la formalizan”. O dicho de otra manera: Sn

subordinacion de los miembros a la cabeza, “no hay cuerpo politico ni socia” .

Esta metéfora, suficientemente conocida y que F. explora posblemente en su forma més
elementa, Srvetambiénen d V.I. paradegar en favor de unaidea ampliade patria, considerada
como € conjunto de la nacion espafiola, en contra de los particularismos locaes, o de cuaquier
patriotismo puramente americano. F. dira que ambos pueblos, € americano y € espariol, son
miembros del mismo cuerpo, hijos de una misma patria, ramas de un mismo tronco, y por esos
una sola yla misma deberia ser su voluntad para “conspirar a la mayor felicidad y bien de
Estado”. O, como lo describe en otra parte, “Nuestra patria es toda la sociedad espaiola ...
aquella amplia y rica porcion de tierra en que los intereses particulares no deben romper los
lazos de la sociedad...”. F. se esfuerza con particular cuidado por mencionar la existencia de un
cuadro histérico comun que deberia ser compartido de igua manera por espafioles y americanos,
los que no sdlo se encontrarian reunidos en la fidelidad a trono, sino también en la vivencia
comun de las aventuras y desventuras que han formado a la nacion. Asi por gemplo cuando
ecribe, refiriéndose a los dos pueblos que condtituyen, en su opinidn, la nacion espafiola:
“Comunes son nuestras desgracias nacionades, como también nuestras conveniencias 'y
felicidades’, para desprender de ahi tanto una idea de fiddiidad d Rey que dirige € cuerpo-
nacion, como la unidad necesaria, por identidad de historia, entre espafioles y americanos®.

Es dificil poder precisar todos los sentidos que esta insgstencia de F. en € tema de una patria
comun de espafioles y americanos podria tener, sobre todo s tenemos en cuenta la fecha de
escritura de su manuscrito, pues es claro que en la sociedad colonial temprana e problemano se
ofrecia a mayores discusiones, mientras que la segunda mitad dd siglo XVIII parece
corresponder a una acentuacion del americanismo, S entendemos por éd smplemente €
reconocimiento de una determinada especificidad territorid, pero de aguna manera también
cultura, por lo menos en € Ultimo cuarto de sglo. Es claro que la idea de una comunidad tiene
como funcion politica inmediata la de acentuar la pertenencia a un cuerpo y ser obediente ante
los dictamenes de una cabeza. Pero este sentido inmediato puede no ser suficiente, no agotar los
sgnificados. Asi por gemplo, en un plano digtinto, digamos en € plano del Finestrad ilustrado a
quien vamos a encontrar en esta misma obra defendiendo proyectos econdémicos protoliberales y
la vinculacion orgénica de todas las provincias del Reino a través de un sistema estructurado de
comunicacionesy de un sistema de poblamiento raciona (=civilizado), en ese plano, la criticade
la Ilamada “patria chica’ (“Advertid oh materidistas que vuestra patria no es € pueblo donde
necigeis...!”), lacritica de los particularismos locaes y regionaes, podria representar un aspecto
de la polémica contra formas de identificacion y de identidad que empezaban a condtituir una
barrera para la formacién de una idea de “interés generd” que resultaba necesaria en la
perspectiva econdmica y socia que se insnuaba en la reformas Borbonicas. O aln podria
tratarse, en otro plano, de una especie de “efecto de, miedo retardado” ante la plebe americana,
pues F. recoge en su texto con toda seriedad, ocho afios después dd levantamiento Comunero,
los rumores que habian recorrido € Reino, de que uno de los objetivos de movimiento Comunal

" |dem, f 126.
3 |dem, f 226.
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en su marcha sobre Santafé, era @ de “degollar espafioles. Pero es agui nuevamente dificil
concluir. Lo cierto es que € tema de la patria comin es varias veces reiterado en @ V..,
acudiendo en ocasones F. para su iludtracion a gemplos que podrian parecer un tanto
desproporcionados, como aquel en que parece transformar a Jesucristo en un buen patriota
ilustrado: “Como buen patriota, no conocia (Jeslls) otra patria que € cuerpo de su nacion, y

como verdadero Mesias, miraba e bien comin de todo & género humano™®.

2. F. insgte alo largo dd V.l. en la importancia que para la vida socid tiene € principio de
superioridad, € gercicio del poder absoluto del Soberano. Pero podemos decir que mucho mas
insste, que insste de manera més reiterada, en la existencia de un principio de obediencia, €

cua es visto como expresiéon de una “luz natural impresa’ en é hombre, que lo conmina a
aceptar la autoridad del superior, aunque sabemos que, a mismo tiempo, dicha luz no resulta
suficiente, porque & hombre, librado a sus solas pasiones, Sin la amenaza del castigo de la ley
civil, olvida ese principio, a parecer “por la corrupcion de la naturaeza que nos vino por €

pecado origina”, pues es por causa de este primer acto de desobediencia, que en & corazon del

hombre “se levantan vapores negros de estupidez y desconfianza’ hacia e superior®,

En particular F. utilizad principio de obediencia (el habla de “ obediencia ciegd’) para impugnar
cuaquier posbilidad de critica de la ley, o smplemente de su aplicacion.  Segun F., los
enemigos de la paz, también llamados, amigos de la inquietud, grupo que pareceria estar
compuesto por los adeptos de la “filosofiadel siglo”, buscardn € més leve motivo para condenar
como “tirana la gecucidn de las leyes’, poniendo en peligro su estabilidad y fatando a un
respeto, que € menciona como sagrado. Pero de esta manera, es d principio mismo de la
obedienciad que combaten los que reniegan de laley a acusan de tirdnico su gercicio, abriendo
paso & “desorden y confusion”**. El Gnico resquicio que F. parece dgar abierto, y por una sola
ocasion, como posbilidad de critica de la aplicacion de la ley, es @ de hacer “presente d Rey,
con subordinacién, € estado de caamidad’, pues de los pueblos no es “facultativo ni la

conspiracion ni e aboroto” .

Ladesconfianzaen laLey ddl Soberano, la dificultad en su cumplimiento (es decir, € olvido del
principio de obediencia), parecen por momentos derivar, en la obra de F., de lo “&spero y lo
duro” de los mandatos, intrinsecamente considerados, esto es, Sin que aln los amigos de la
inquietud los reputen como tiranicos. F. dird entonces que la dureza y la aspereza no son por
elas mismas causas judtificadas de rebdién (o de desobediencia). Que Dios mismo habia
previsto la dificultad que sgnifica para  hombre la observancia dd principio de obediencia,
pero que esa eslarazon misma de que hubieraimpuesto tal precepto. Espor eso qued V.I. vera
en e gobierno “duro” de un Principe, no “un efecto de contingencia, Sino uno de los més ocultos

secretos de la Providencia’ .

% |dem, f 212v.

“ |dem., f 116v.

| dem., f 247.

2 |dem., f 116.

“|dem, f 243y V. f 116 v.
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Pero por fuera ddl fanatismo del siglo, que no encuentra limite en su critica, o de la realidad
aspera 'y dura de una norma, queda la posibilidad real de un gobierno tiranico, y la rebdion de
los vasdlos contra d. F. nos dird entonces, que la tirania no anula la observancia ddl principio
de obediencia, porque €lla no desnaturdiza d titulo, ya que, “por malos que sean los sefiores,
jamés se desnudan del titulo de sefiores’, exactamente como ocurre en € caso de un padre que
maltrata a sus hijos, que antes como después del episodio, continCia siendo & padre®. F. se
refiere de manera directa a la teoria del tiranicidio regicidio, la que menciona como “... erronea,
heréticay escandal osa doctrina de los Jesuites...”; teoria que € cree, con discutible fundamento,
haber encontrado presente en e movimiento Comunero, ya que los rebeldes intentaron “ ... dar
muerte civil asu Principe ... abrazdndose su dominacion en muchas provincias’®.

Segun F., cuaquiera que sea la dureza de los preceptos reales (como de los de lalglesia por otra
parte), sempre es necesaria la resgnacion, sempre es preciso d sufrimiento.  Solamente la
oracion hace suave la observancia de laley. Cuando d slibdito encuentra, o cree encontrar, la
injugticia en la ley 0 en su aplicacion, su Unico camino es € de levantar & corazon aDios:
“Cuando los pueblos denten d peso de la servidumbre, levantan € corazon a Dios como
isradlitas en el cautiverio de Egipto, bajo  tirano yugo del Faradn, en sentir de Santo Tomés'“®.

Ahora bien, aunque la autoridad publica esta encarnada y resumida en € rey, soberano absoluto
por designacion divina, es claro que la sociedad no puede ser gobernada solamente por . Esta
pequefia observacion permitira a F. introducir en € V.1, la consideraciéon de dos problemas
importantes. El primero aquel de los ministros del rey, en tanto intermediarios del poder. El
segundo d dd tributo del cua depende € sostenimiento de reyes y ministros. Como se sabe,
dos problemas que recubren otro mayor, de importancia historica considerable: aquel de la
compl 4q7' izacion adminigtrativa creciente de las monarquias absolutas durante los siglos XVII y
XVIIT.

En un caso como en € del Nuevo Reino e problema de ministros y tributos, @ cual es tratado
con amplitud por F., presentaba un elemento adicional a tratarse de una colonia ultramarina, y
tener por lo tanto una administracion delegada, que resultaba sendo una prolongacion en la
periferia de un centro que se encontraba lgano (Sin que sepamos hada, por otra parte, de como
fue percibida esa rdacion colonia en cada una de sus digtintas fases de evolucion). Por lo
demas ministros'y tributos parecieron encontrarse entre |os puntos mas dgidos en larebeliéon del
Comun, o por lo menos los dos formaron parte de sus blancos principales de ataque. De ahi que
de sus proposiciones sobre estos puntos F. trate de sacar conclusiones sobre € carécter de la
revuelta del afio 81. Empecemos entonces con algunas consderaciones sobre los funcionarios
dd Rey, tal como estos gparecenen e V..

“dem, f 241v.

| dem., ff 238vy 240, y f 109 v.

8 1dem., f 242v y f 117.

7 Sobre este problema puede verse |a reciente sintesis de Pierre ROSANVALLON, L'Etat en France de 1789 anos
jours (Paris, 1990), Capitulo I, en especia p20y ss.
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F. parte de la premisa, mas 0 menos indiscutible, de que € gobierno de Reino no puede ser
asegurado de manera exclusiva por @ Soberano. La buena marcha de lajudticiay de las rentas
implica la existencia de “varios consgos, de multiplicados tribunales y de infinitos ministros’,
en cuyas acciones € vasdlo debera reconocer la seguridad de una justicia cumplida y la
presencia de una sabiduria que hace posible la equidad de |as decisiones*®. Pero lo més notable
parece ser la manera como, arenglén seguido, F. ligala existencia de ese cuerpo burocrético con
e principio de obediencia. Segin d V.l. los ministros gozan dd mismo carécter que los
Soberanos.  Tanto unos como otros son “imégenes vivas de Dios’. Y aunque |os ministros no
ocupan sus cargos por designacion divina (de ahi que puedan ser removidos de sus empleos), y
tengan también € carécter de vasdlos (“son dma del pueblo’), la designacion Red los
transforma, mereciendo “& mismo orden de veneracion y obediencia debidas a prototipo” sobre
el cud estén formados, es decir, € prototipo de aquel que los designa'y que guarda en € una
dnica voluntad: la de hacer felices a sus Sibditos”. Es & caso por gjemplo del Visitador
Gutiérrez de Pifieres, de quien € nombramiento Real aseguraba la pureza y legitimidad de su
poder, y por lo tanto la obligatoriedad (y bondad) de sus decisiones. Asdi, nos dird F., acudiendo
como tantas veces alo més rituad del lengugje que llamamos ilustrado, que cuando se considera
sin ciega pasion, sin fanatismo, alaluz de larazdn, las actuaciones, dd Visitador, se vera que en
ellas “resplandece y brillala legitima autoridad Real, sin mezcla de la méas minima propia’ *°.

Queda desde luego por considerar la posibilidad de que en la actuacion ddl Visitador se pudiera
encontrar 1o que F. llama “excesos de su comisién”; por decirlo asi, eementos de “autoridad
persona”, lo que F. pareceria por momentos aceptar. Sin embargo estos “excesos’ no podrian
ser objeto “de una sitira tumultosa’, porque en razén del origen de su nombramiento, lo que
transforma su caracter, “solo lajugticiay € mejor arreglamiento de las rentas son € objeto de su
atencion”. En € caso del Vistador Red, como igud sucede en d caso del Rey, € aspecto
préctico de su oficio, que puede conllevar errores o vicios de proceder, no anula la obedienciaa
sus disposiciones, pues éstas no dependen del eemento pragmético de la accion cumplida, sSno
delavalidez dd titulo con base en d cudl, se gerce la autoridad™.

Es desde € punto de vista de lo que representa la autoridad de un ministro, de su carécter
transfigurado por la designacion Red, que F. procedera a proferir sus juicios fulminantes sobre
laconsgna Comunerade“Vivae Rey ... muerad ma gobierno”.

Para F. no hay duda de que i se trata de dar “muerte d mal gobierno”, acusando de crud y
tirana injusticia unas medidas que han sido aprobadas por & Rey, es ala propia Red personaa
quien s le eda adjudicando la pena.  Segin F. la consggna Comunera representa un
contrasentido, lo que € Ilama un “fantasmén” de los enemigos de la paz y d vasdlge, cuyo

“8 El Vasdllo Instruido, f 172v.

49 | dem, f 109 v.

%0 | dem, f 122.

! |dem. De todas maneras debe mencionarse que el Nuevo Reino conocia desde la época de formacion de la
primera Audiencia (segundamitad del siglo XV1) unatradicién de Juicios de Residencia, lo que significabael control
delosfuncionarios, y laimportanciadel comportamiento préctico masaladelainvestiduraformal.
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resultado es otra forma de dgjar & cuerpo sin cabeza: “Los Vasdlos, 0 estan en la creencia de

que e Rey no gobierna, o de que los ministros mandan independientemente del Soberano™?.

3. El problemadd tributo a Rey, cuya presenciael movimiento Comunero es dificil desconocer,
pues en principio tal evento gparece como una revuelta anti-fisca, serd abordado por F. desde e
angulo de la proteccion que alos vasallos asegura e Soberano, yde la  obligacion de todo
slibdito de contribuir a sostenimiento y grandeza de la Monarquia.  F. partird de una
comparacion en torno de la reacion que mantienen los ministros del dtar con sus pueblos.
Entre los unos y los otros existe o que F. llama un “contrato oneroso” contrato por € cud la
lglesia se compromete a sustentar a los pueblos en lo espiritua, en tanto que éstos la mantienen
en lo tempora. Exactamente ocurre con & Soberano y sus vasdlos. Este encuentra su
ocupacion en proteger y conservar los intereses y lavida de los slibditos. Estos Ultimos tienen la
obligacion, que es de naturalezay de rdigidn, de contribuir “con los aimentos necesarios para
lagrandezay soberania de sus respectivos Principes’. Segln una imagen, que recuerda agqudla
dd cabdlo y d jinete, los vasallos “son los gpoyos y estribos seguros (en) donde descansa toda
lagrandeza Redl” *3.

De esta manera F. procedera a una primera definicion de la esencia ddl tributo como € de una
smple pensién que se carga a los slbditos, “para la decente dignidad del Soberano y costos
necesarios para la gloriosa conservacion del Estado”, buscando particularmente en la historia
griega y romana los gemplos que muestren la permanencia, a lo largo de todas las sociedades,
de este tipo de imposicion; pero d mismo tiempo € principio de civilidad que ela entrafia, pues
e tributo es una forma de participacion en lavida sociad. Primero, porque € Red Erario no se
gpoya sno en é, y sin la contribucidn de los vasallos se pardiza e indtiliza “e dma de las
leyes’. Segundo, porque € tributo se emplea en aguellos objetos en que se interesa la nacion, y
quien es miembro de la sociedad y parte legd del Estado politico, no puede aidarse de ta
interés, no puede negarse a una obligacién que no sdlo representa seguridad, sino que lo liga d
propio cuerpo politico, |0 mantiene en sociedad™.

Aungue F. emplee la expresiéon “contrato oneroso” a lo largo del texto aparece claro que tal
contrato representa en € fondo, parad vasallo, una gratificacion mayor que aquella pensidn con
gue se legrava. De una parte por lo que ya hemos mencionado, de ser € tributo un eemento de
civilidad, de participacion en d interés de la nacion. De otra parte, porque tributar es velar por
Sus propios intereses, como son la creacion de tribunales de judticia y la defensa contra las
naciones enemigas. El V.. traza un cuadro histérico de la evolucidn del tributo a partir de las
sociedades dominadas por la barbarie, y en las cudes la rapifia era la Unica forma conocida,

52 |dem, f llv y 112. V. También f 113v. Un andlisis interesante de la consigna Comunera puede verse en JL.
Phelan, obra mencionada. La originalidad de la consigna Comunera, en tanto “enunciado formal”, es discutible.
Pareceria ser més bien un vigo “grito de combate” cuando se queria increpar un funcionario o rechazar una
actuacion. Yo recuerdo haber leido en € Archivo Central del Cauca hace varios afios un documento que reportaba
un incidente, de principios del Siglo XVIlII, entre un funcionario de Rentas y dos o tres pequefios comerciantes.
Estos Ultimos, a quienes € funcionario trataba de controlar, |0 agradecieron a piedra, mientras le gritaban “Viva el
Rey y muerael mal Gobierno”!.

%3 |dem. f 138v y f 128.

% |dem, f 120v y f 132.
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hasta |as sociedades presentes, en las cudes domina una tasa fija y por persona, |o mismo que
principios de equidad, movimiento histérico que representaria € largo camino recorrido hasta
una estado de justicia logrado bajo la Monarquia®.

Sin embargo, no se puede hacer ddl tributo un smple contrato mundano de proteccion entre e
Rey y sus vasdlos, ala manera como un particular o grupo de particulares contrata con aguien
la defensa de sus propiedades. Eso desfiguraria, d limite & pensamiento de F., y sobre todo €
tipo de relaciones que se sostienen en la sociedad de la cua € habla En @ V.1., que es en muy
buena medida una exposicion de la Teoria Politica que asigna un origen divino ala autoridad
Redl, € tributo es una obligacion de naturalezay de rdligion. De naturaleza quiere decir que en
é hay un aspecto directamente humano: € aspecto de la cantidad, la que es fijada por los
minigtros en la tierra (“ Santo Tomés ensefia que la cantidad es un efecto de la ley humand’,
ecribe F.). Pero hay ante todo un aspecto divino, dd cua es inseparable. El tributo es una
“obligacion de reigion”, pues é esta destinado a sogtenimiento de aquel a quien Dios ha
designado para dirigir la nacién, de aguel quien es, por encima de la decision de los hombres, €
“padre de lapatria’. Es por eso que d tributo no exige nunca “e consentimiento del pueblo”, lo
gue representaria “ una sensible destruccion de los vinculos de la sociedad”, laintroduccion en €
cuerpo politico de un principio de turbacidn del orden y de la tranquilidad, la dteracion misma
dd principio de obediencia, sendo entonces la sociedad tomada por € “eco bullicioso de
tumultos, sediciones y asechanzas’ °°.

En € caso particular del problema de tributo en € Nuevo Reino, su reorganizacidn se asociaba
no solo con lareformafisca en marcha, Sno con una situacion de gprieto econdmico a causa del
conflicto béico con la Gran Bretafia. De tal manera d interés del Soberano-nacién, a imponer
nuevas cargas a sus vasdlos, no era otro que € de defender a su pueblo, € de garantizar sus
vidas y haciendas, “y alin € uso sagrado de nuestra religion, de la arrogante soberania y la
barbara ferocidad de los ingleses, nuestros enemigos’. La oposicion dd vasdlo a las nuevas
contribuciones, su resistencia a pagarlas, era un abandono ddl interés de lanacidn, a tiempo que
un olvido de sus propios intereses. El Soberano, por su parte, se encontraba del lado de sus
obligaciones: la defensa de |as intereses de su pueblo y de lardigion®”.

Pero mas dlade evento de la guerra que enfrentaba a la madre patria contra la Gran Bretafia, F.
defendera la justicia de las nuevas contribuciones, y aln dird, que S se demodtrara la existencia
de injudticia, ésta no representaria motivo valido para excusar la rebelion, porque rebelarse es
convertirse € rebeado en justicia, y la accion de judticia es una potestad exclusiva, un derecho
inalienable ddl Soberano™®.

5 1dem., V ff 118y 119.
56 |dem, f 121v.

57 1 dem, f 130.

%8 | dem, ff 143-144.
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1. Ta como se desprende del V.1, los principios centrales que rigen la vida de los hombres en
sociedad son agudllos, ya examinados, de la superioridad y la obediencia.  El mundo tiene un
orden, naturd y eterno, que etd bien expresado en las metdforas ceestes, 0 en la propia
metaforadel cuerpo y lacabeza. Ese orden natura es ante todo un orden de posiciones definidas
gue no pueden ser dteradas, a riesgo de cometer un acto contra la naturdeza, una
monstruosidad. Como escribe F., “...10s que intentan oponerse a trono son hijos bastardos de la
lglesay dd Reino, miembros corrompidos de la sociedad y monstruos rebeldes contra @ padre
gue los civilizd”. Lavida socid excluye, de parte del pueblo, toda posibilidad de resistencia a
Rey a sus ministros, pues elos tienen @ “lugar de Dios’. Detrés de todo acto de resistencia, F.
piensa %gcontrar la hergjiia. La rebdion en particular le parecera “d més ignominioso de los
delitos’™.

Pero qué es una rebelion? Vida a través del texto de F. la respuesta a esta pregunta tiene un
interés doble. De una parte ella nos informa sobre aquello que puede ser considerado como €
contenido tedrico, abstracto, puramente especulativo, de un acto de esta naturaleza: querer
modificar un orden natural. De otra parte su respuesta nos informa sobre aspectos particulares
de la revudta de los Comuneros, pues F. coloca en relacidon, de manera permanente, su
definicion de ta evento, con los hechos que € piensa haber encontrado en € movimiento del
Comun, ya que su propdsito es € de contrastar una definicion tedrica de rebeion, con aguello
que € presencio, en la intencién de demostrar que aquella del afio 81 s fue en verdad una
rebelion formal®.

En primer lugar F. definird la rebelion como un acto de resstencia activa a un mandato del
Principe. Unavoluntad manifiesta de dterar € orden, expresada a través de hechos positivos, de
acciones que buscan oscurecer o disminuir la autoridad Real y la suprema potestad. F. piensa
sobre todo en acciones que intenten modificar la posicion de monopolio que € Soberano tiene
en relacion con @ gparato de judticia 'y @ cobro de impuestos. Mencionara entonces, como
gemplos de esas acciones, la formacion de tribunales, @ nombramiento de funcionarios o la
recoleccion de impuestos. Desde luego también € atague contra los gércitos del Soberano, o €
abrogarse lafacultad de laformacion de leyes.

Pero F. incluye no menos como actos de rebelion, en un segundo nivel, un conjunto de
actividades que hoy veriamos smplemente como formando parte de o que se denomina
“sociabilidades politicas modernas’: la fundacion de partidos, la formacion de “bandos o
facciones’ o la smple unidn de los que tienen una opinion contraria a aguella de quienes
mantienen € control del Estado en un momento determinado. En un lenguge que envuelve
ciertamente un peligro de anacronismo, nosotros podriamos decir que F. incluye como formando
parte de la rebdion, mas dla de los actos que corrientemente asociamos a un levantamiento

%9 |dem, ff 162y f 152.
€0 1 dem, f 109.
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efectivo contra la autoridad, todo aguello que puede ser visto como resistencia pasiva 0 como
organizacion de la opinion, através de cuaquier modaidad asociativa®.

F. incluird también dentro de este segundo nivel, dentro de esta segunda acepcién amplia del
vocablo rebeidn (la digtincién en niveles e nuestra), todos los actos que tiendan a la
manifestacion publica de una opinidn contraria a la de los gobernantes.  En particular aquellos
actos que nosotros vinculamos con € derecho de reunion: “ ... formar tumultos populares, con
aclamaciones y confusa griteria de la plebe amotinada, son también actos de rebelion”. Pero no
menos acusara de rebelion todo o que se relacione con € intento de hacer circular Ias opiniones,
sea através de la conversacion: “ ... intentar seducir con malignas persuasiones a los buenos
vasdlos...”®?, sea a través del escrito: los famosos “pasquines’ que salen tan matratados del
discurso de F®2 Podria decirse que para d V.. la circulacion de idess, ord o escrita, constituye
uno de los mas grandes maes del siglo, sobre todo cuando srve de ingrumento de
comu(r;‘ilcacién de las dites y los pueblos, porque entrafia una poshilidad de ateracion dd
orden

Si, avanzando un poco més ala de F., aidaramos por un momento este segundo nivel condenado
como rebelion, podriamos decir que en @ encontrariamos, d mismo tiempo, [0 que congtituyd
una carencia cas absoluta del Nuevo Reino en d periodo find de la sociedad colonid (toda
ausencia de una vida politica asociativa digtinta e independiente de la Corte), y un rasgo
digtintivo de la cultura politica moderna.  Por comparacién con € contexto europeo, pero
también por comparacion con otros virreinatos del Continente, las nuevas formas asociativas
(logias, sociedades literarias o cientificas, sociedades econdmicas a ingtituciones periodisticas,
etc.), en las que se fabricd buena parte de la préctica y del saber de las indituciones de la
democracia: ladefensadela opinidn, € derecho d voto, d carécter de igualdad de los individuos
gue las forman, fueron cas inexistentes en & Nuevo Reino (o muy tardias y minoritarias). De
tal manera que lo que fueron en buena medida tareas culturdes y politicas cumplidas por las
élites europeas en @ contexto mismo de la sociedad de Antiguo Régimen (y muchas veces en €
interior mismo de su “sociedad de Corte’), en € Nuevo Reino no acanzaron en verdad una
expresion significativa sino después de las declaraciones de independencia y formacion de las
primeras congtituciones. Asi que la Republica no pudo contar (0 solo pudo contar en muy corta
medida) con @ proceso de socidizacion politica en la democracia, que agunas naciones y
estados europeos, particularmente Francia, habian conocido con anteriorided a estalido de sus
revoluciones modernas™.

®L 1 dem, f 102v.

%2 |dem.

%3 En 1801 d CORREO CURIOSO propondré |a libre comunicacion de ideascomo el punto principal de su empresa
periodista. “Es bien conocida la utilidad de los medios que facilitan la mutua comunicacion de las ideas para la
consecucién delailustracion de los hombres y en engrandecimiento del Estado (...). Francia se propuso este modelo,
y a establecimiento delas Academias detodo género de cienciasy alacopiay fuerza de papeles publicos debid su
mas brillantes adelantamientos’. V. CORREO CURIOSO, Prospecto, pp. 1y 2, No. 1, martes 17 de febrero de
1801.

%4 Bl Vasdlo instruido, f 103v.

%5 Sobre este punto puede verse laobrade R. CHARTIER recién citada, la que sintetiza |as recientes investigaciones
francesas sobre el tema. Ahi mismo se encontraralabibliografiabésica.
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Regresando a levantamiento Comunero como “rebelién forma”, para no abandonar la
terminologia de F.”, no hay ninguna duda, seglin nuestro autor, que tal levantamiento lo fue, y
en ello parece acertar: cada una de sus descripciones del contenido de una rebelion coincide con
mucho de lo que sabemos sobre d levantamiento Comunero, y con aguello mismo de que nos
informa F., en relacion con € evento. F. lo precisara recordandonos que se -traté de un
levantamiento armado, que sus dirigentes procedieron a firmarse como “ Supremo Consgjo de
Guerrd’, que se intento invadir la Corte (la marcha sobre Santafé), y que se causaron estragos a
las rentas ddl Rey, todo en lameta de dterar ordenes superiores. Pero asi mismo que la multitud
se aglomerd en tumulto para vociferar, que se hicieron circular pasquines, y que se redizaron
desfiles con “banday a son decaja’®®. F. concluira su andisis de las rebdliones, luego de haber
destacado las acciones que congtituyen su contenido, declarandolas sacrilegio y pecado de
infiddidad, uno de aquellos que entra en la categoria de los que Dios no perdona, y que é se
encarga de cagtigar por su propiamano, pues “é venga su causapropia, enladelosReyes’. Asi
pues, s la rebdién es, en toda circunstancia, intrinsecamente mala, “como podra entonces
considerarse medio oportuno para restablecer |a libertad que se supone oprimida?’®’.

2. Pero € levantamiento contra la autoridad en € afio 81, la rebdion-sacrilegio que F. viene de
consderar, se transforma extrafiamente en su obra, d pasar de una péagina a la siguiente
(exactamente d pasar de un capitulo aotro), en un castigo que € Reino ha recibido por sus
multiples pecados. El milagro de la transformacion parece partir de una cadificacion de la
rebelién del 81 como guerra (civil y privada), y por lo tanto de su incluson dentro de la
categoria de las catéstrofes (a lado de las pestes y las hambrunas) que Dios envia sobre la tierra
para castigar en é hombre e abandono de las buenas costumbres y de la vida religiosa, estando
e ciclo condtituido por € terremoto de 1765, la viruela de 1766, con su racha de mas de 4000
muertos, y la hambruna genera de 1775-76, con una mortalidad que se dice pasd de los 5000;
sendo d cuarto md laguerracivil dd afio 81.

Este giro sorprendente no parece plantear problemas |6gicos a la exposicion de F., de tal manera
gue en adelante no sera la rebelion-sacrilegio la que debe ser castigada, Sino que sera e conjunto
de una vida socid sacrilega la que habrd encontrado su castigo en la propia rebelion. De
acuerdo con € V.1, la clemencia de Dios es grande, pero tiene limites. Todo Estado tiene
asignado un nimero determinado de pecados, colmado € cua, 1o que era bondad y misericordia,
se ve justamente transformado en su contrario, y € Dios vengador de los agravios, “...tomajusta
recompensade los ultrges’.

Hay ahi, primero que todo, un problema de magnitud! Por decirlo asi, un problema cuantitativo:
todas las cosas dd mundo tienen su peso, nimero y medida. Exactamente ocurre asi con €
pecado: € abuso de la misericordia divina tiene un tope en cuanto a su cantidad. Es eso lo que
se puede llamar & nimero de pecados asignados a un Reino (F. habla indigtintamente de Reino,
Republica o Estado). Pero hay también, enseguida, un problema acumulativo, que podemos
llamar de evolucién universa del pecado en d tiempo. Al contrario del hombre (o de

%6 E| Vasallo Instruido, f 104y f 109.
7 |dem, f 244y f 157.
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historiador) que, como diria Borges, divide € tiempo para mejor controlarlo, Dios lo consdera
sempre en su unidad, “aendiendo no solo a las culpas de los presentes, sno también de los
pasados’. Asi que superada la cantidad de pecados (que son las flechas con que los pueblos
hieren a Dios en su corazén) asignada a cada pueblo (bgjo € efecto doble de ser una cantidad
limitada, pero que acumula ddl presente y del pasado), viene € castigo del Sefior, cuyo origen
sempre estd en la culpa, sin que ya nadie pueda detenerl0®®.

Para F. e trata de un problema smple, que @ denomina de “sentido comun”. La sombra es
inseparable del cuerpo, y asi 1o son la penay d castigo, del pecado y la culpa: “Es préctica la
observacion de que € eco corresponden lavoz ... del mismo modo a las voces desentonadas de
los vicios corresponden los ecos de las calamidades y castigos generales que manda Dios a los
Reinos’®. F. se acogeré entonces a la conocida interpretacion de los males del Nuevo Reino
como castigo del cielo, teoria que encontramos, entre otros, en d mas ilustrado de nuestros
funcionarios colonides de la segunda mitad del siglo XVIII, & Arzobispo Cabalero y Géngora,

cuando andlizaba € mismo acontecimiento de 1781, colocandolo en relacion con la epidemia de
viruelas de 1782, expresando que la epidemia era @ castigo “por haberse apresurado € Reino a
atesorarse las iras de Dios en d afio 81”. Pero en Cabalero y Gongora la viruela es  castigo
por la revudta, mientras que en F. la revudta es € castigo por todo € desarreglo de la vida
socia en su conjunto: “Hagase un verdadero censo de lo que pasaen este Reino y se veraque la
corrupcion general ha penetrado hasta o mas santo ... y o peor es que ni se Sente, ni se
observa.. . El inventario de pecados que traza F. es extenso, y no vae la pena repetirlo.
Incluye todas |as gamas posibles, y en particular aquellos que tienen que ver con lasensudidad y
una vida disoluta: “La libertad nefanda de Sodoma y Gomorra, la perversiéon de Jerusdén, la
relgacion de Samaray la disolucion de Ninive’. F. resume la gravedad de la Situacion en lo que
é llama, “un estado sensible de abandono de la divina gracia’, de forma ta que € Reino ha
contraido una hipoteca de dificil redencion, que F. ilustra con un gemplo que deberian entender
muy bien sus contemporaneos. aquel del censo (forma de crédito dominante en la sociedad
colonid): una propiedad que se carga con una suma recibida, quedando la obligacion de pagar
un interés anual, obligacion que corre hasta la redencion del capital prestado. Pasan los tiempos,

subsisten también los intereses. “Lo mismo es cometer € pecado mortal, asegura San Basilio,
que firmar la escritura de este censo ... tiene @ censo su curso hasta que se redima e principa
con la penitencia’ .

F. dice desprender sus observaciones sobre € “estado moral” dd Nuevo Reino, de su
conocimiento de cada una de las provincias, adquirido a través de los afios de mision gpostdlica,
y s ese conocimiento € que le permite afirmar que la conmocién genera ddl afio 81 nadatiene
que ver, “con € ma gobierno de los sabios ministros del Rey”, como la pregona € vulgo, Sho
gue representa un castigo de Dios, “por @ desenfreno de la libertad con que se vive ... Los

%8 | dem, ff 172-174.

%9 | dem, ff 174-175.

0 |dem, ff 176v y f 177.
1 1dem, f 157v.
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pecados dd pueblo son los que irritan a Dios, y Sempre debemos pensar que |os de este Reino

fueron la causa de larebelion ... y de ningtin modo |as sabias disposiciones del gobierno” 2.

Pero ddl San Basilio recién citado, debemos pasar con facilidad a Newton, o por o menos a
Newton que se gpropio en & Nuevo Reino. F. dird ahora que € efecto no se puede destruir sin
gue cese la causa que la produjo. La rebelion del afio 81 es € efecto (0 una consecuencia a
veces llamada causa) de una vida desordenada, en € plano socia de las costumbres y de lavida
religiosa, de ta manera que sin una profunda reforma de costumbres, no podra detenerse la ira
de Dios (sendo éste uno de los puntos en que F. cree cumplir en mayor grado un servicio ala
Monarquia). Los pecadores del 81 han recibido yaun perdon Red (d indulto declarado por €
arzobispo-virrey Cabdlero y Gongora), que es una nueva prueba de la magnificencia de
Soberano. Pero no se debe olvidar que td perddn slo cubre la superficie tempora. Para atgjar
e dafio profundo, € dafio en su causa, se necesita de una enmienda verdadera, que came la
tormenta de laira divina. “La penitencia ha de ser d iris de la paz para hacer la dianza entre
Diosy & Nuevo Reino... precisa es lamortificacion y laamargura de corazon...”’>.

2 |dem, f 186y 172.
"3 |dem, f 186v y f 192.
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1. Como hemos podido observar, € V.I. lanza una condenacion, a parecer tota, de la rebdion,
y de cuaquier otra forma de resgencia d poder absoluto de los Reyes, apoyandose
esencialmente en € origen divino de la autoridad de los soberanos. F. parece ir en esto mucho
més dla que los tedricos habituales, pues rechaza la rebeion ain en € caso de gobiernos
tiranicos o de una utilizacion abusiva de la ley. Segln lo escribe en d V.1, ni Squiera en los
casos en los cuaes los soberanos “se sientan en e trono convirtiendo € poder... en conveniencia
propia y oprimiendo a pueblo...”, existe motivo justificado de rebelion, y esto por cuanto la
tiranfa no desnaturalizad titulo’. F. vamés lejos ain en su demanda de obedienciad Principe,
pues reclama la aceptacion de la autoridad congtituida no sdlo en € caso de los soberanos
crigianos, sino en @ de los infides y gentiles, pues estos “son (también) € objeto de la més
rendida obediencia’”®, aunque esta Ultima afirmacion podria representar un eemento de
discordancia con otras de sus formulacionesen @ V. .1.

Para F. existe una sola Unica excepcion bgjo la cud se judtifica la rebdion, y es la carencia de
“titulos legitimos’, es decir, cuando los Unicos motivos de gercicio del poder son la ambicion y
lafuerza de las armas, por gemplo en @ caso de unainvasion a otro pueblo o de una guerra, no
justificadas ni por lareligion ni por la politica. En un caso tal es posible “resitir d tirano y aln
quitarle I72 vida, porque en taes circunstancias (€) no obra como sefior, SNo como persona
priveda’ .

Una stuacion de esta naturaleza debia resultar muy interesante de considerar, 0 muy urgente,
por parte del V.1., pues recordaba de manera gemplar las stuaciones coloniales en las cuades
una monarguia ocupaba aeados territorios, en los que con anterioridad existian sociedades con
formas de gobierno, que iguamente podian aspirar a su propia legitimidad. Era éste
particularmente € problema que € descubrimiento de Améica planteaba a la monarquia
espafiola, segiin supieron verlo los tedricos politicos espaioles de los siglos XVI y XVII, y
Segun gustaban recordarlo desde otra perspectiva, algunos tedricos franceses e ingleses del siglo
XVIII, como & mismo F. lo reconoce.

Seguin F., los enemigos de la nacién espafiola (que para e caso podian ser, por g emplo, algunos
ilustrados franceses anticoloniadistas), se dedicaban a propagar entre los pueblos de América la
especie injuriosa de que € gobierno de los Reyes de Espafia en € nuevo continente no tenia
fundamento legd: “...que su dominio no es por derecho de heredad, que su soberania es un
efecto violento de la usurpacion...”; y que muy por € contrario, “...d natura sefiorio vive'y se
halla en los legitimos hijos ddl pais...”. Es decir, una perspectiva de critica que a parecer ligaba
un elemento de independencia, de ruptura del pacto colonia, con un eemento de orden
contractual, de soberania popular.

| dem, f 241v.
S 1dem., f 205.
8 | dem., f 247.
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Para F. es claro que todas estas no son mas que proposiciones mongtruosas. Pero 1o que vudve
de nuevo aqui asorprendernos es € hecho de que nuestro autor encuentre una vez mas su
presencia en  propio movimiento de los Comuneros. Adi, refiriéndose a las proposiciones de
los “filésofos’, las que d mismo ha recordado, escribe: “Estas son sus voces, estas son sus

expresiones, estampadas en € general pasquin para la conmocion popular” .

No resulta de nuestro interés examinar aqui la verosimilitud de la proposicion de F.: que en los
pasquines del comin se encontraban presentes las teorias de agunos ilustrados europeos, sea
bajo su dngulo pactista, sea bagjo su dngulo smplemente anticolonial, problema que en ocasiones
ha despertado cierto ruido en la historiografia colombiana de la Revolucion de los Comuneros (y
de la Independencid), aunque no estemos seguros que € problema haya sdo squiera bien
planteado. Como no es nuestro interés tampoco, en un nivel mas general, examinar € problema
de g taes teorias eran, hacia 1780-1790, patrimonio claro de agun sector de la intelectuaidad
locad, problema muy importante en nuestra opinién, y que no se deberia cerrar con
gpresuramiento, cualquiera que sea la respuesta que se le dé. Nos interesa més bien examinar
aqui, ahora, d intento de justificacion del carécter legitimo de la dominacidn colonid, visto a
través del caracter legitimo de los titulos de la Conquista, tal como aparece en F., lo mismo que
la historia que traza del Descubrimiento de América -todo de manera muy breve-, pues nos
parece encontrar ahi un discurso de legitimacion histérica y juridica del poder de Espafia en
Ameérica, producido muy tardiamente, pero que debe recoger en parte los enunciados
tradiciondles sobre la base de los cudes se plantesba € problema. Por lo demas d V..
congtituyo € objeto de una prédica popular, y con todas las distorsiones que deban aceptarse con
el paso de lo ord alo escrito. (que es a tiempo una modificacion del destinatario), es la Unica
guia que tenemos para acercarnos a aquello que posiblemente debid ser dicho en ocasion de esta
cruzada monérquicay cristiana.

Por lo demés debe recordarse que la sociedad colonia, como cuaquiera otra sociedad, dio lugar
adiscursos de legitimacidn que, a igua que ahora, adquirian su nticleo de articulacion, en lo que
se llama con ingenuidad € “pasado higtérico”. Los que imaginan la sociedad colombiana de los
sglos XV a XVIII como una especie de ente codificado en donde se producian metales, olvidan
gue la nacién (tanto la nacion antigua como la nacion moderna) es “un cuento”, para decirlo con
la frase espléndida de Michadl Taussig. Un cuento que debe ser dia a dia recontado, bgjo las
més didintas formas, sean edas “sabias’ 0 populares. Y por es0 esa epecie de mirada
cosificada encuentra tanta dificultad para establecer € lugar y la funcion de los intelectudes en
esa sociedad, o para establecer @ papd de los “Cronistas’ coloniaes, en quienes ve solamente
los informadores ingenuos del futuro historiador, sin reparar que en las Crénicas se fundan e
inauguran nuestros primeros relatos miticos, relatos de los cuaes no es seguro que nos hayamos
desprendido.

2. F. encara su tarea de recongtruccion historica y juridica a través de la construccion de un
“sujeto colectivo de polémica’, a quien d denomina “nuestro filésofo”, 0 “é amigo del sistema
de razon’, sujeto que cubre d mismo tiempo los pensadores europeos que discutian la

71 dem, f 238.
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legitimidad de los titulos de Espaia en América (en realidad € parece Sempre estar pensando en
G. Raynd), y los intelectuaes locaes que, d parecer, reproducian las opiniones de |os primeros
(u opiniones smilares), aunque bago la denominacién genéica no resulte facil saber con
precision de quién habla A este sujeto de polémica d V.. le planteard dos preguntas
importantes, que son d mismo tiempo aguellas que su texto intentard contestar. La primera la
gue se relaciona con la legitimidad de la presencia de Espafiaen Améica: “... ¢en qué concepto
tiene nuestro filésofo a los Reyes de Espafia... ? Con titulos legitimos, o como invasores de la
libertad americana?’. Pregunta que a su vez voltea, paraindagar por los titulos de legitimidad de
| as otras naciones europeas que tenfan posesiones coloniales’®. La segunda pregunta aguella que
se relaciona con la propia posicion de América frente d hecho de la Conquistay a consiguiente
establecimiento espafiol en € Nuevo Continente: “¢Cuadndo por parte de Améica ¢ ha
reclamado su natura sencrio y dominio (con) que tanto se empera € filésofo en persuadir a
vulgo ignorante que lo deben obtener los hijos dd pais ... 77, Sin dgar de indagar también por lo
titulos que autorizan a filésofo a plantear & problema “¢Quién le confirid autoridad para
reformar & mundo?’”°.

A edtas preguntas es a las que buscard responder d V1., através de un buen nimero de paginas,
Sn que degje de adelantarnos desde ahora @ contenido general de su respuestar “ ... estoy con la
congtante resolucion de demostrar su justicia y legitimidad (de la Conquista), mirando con
horror la usurpacion y la violencia’®.

Ante todo lo que molestaa F. en € discurso de su oponente (discurso que @ mismo construye),

es la acusacion de que & motor de la conquista espafiola ha sido la codicia, tal como o “reputan
los extranjeros’. Por € contrario, la Conquista le parece, d mismo tiempo, fruto dd vaor
espafiol -un triunfo de la nacion-, y una muestra del celo de la Monarquia por lareigion, 1o que
congtituye en su conjunto dos elementos de orgullo naciona, pues, es bueno decirlo de unavez,

el discurso de F. esen este punto un discurso de glorificacion y endtecimiento, de lanacion. La
Conquista es € inicio de un vasto proceso civilizatorio, cuyo contenido béasico es la inclusién
dentro del orbe cristiano, de aquellos que estaban por fuera de é, extirpando la idolatria, “por
siglos ... naturalizada en la barbarie feroz de los naturales’®t. Aqui habria un nuevo demento
importante para retener: F. no logra presentar € carécter civilizatario de la empresa colonid, més
que d precio de una profunda devaluacion del pasado prehispanico, desde € punto de vistade su
religion, de su culturay de su politica. Orgullo naciona del pueblo conquistador y desprecio por
la sociedad conquistada son asi |as dos caras de una misma moneda. América precolombina era
tan sdlo “una confusa barbarie de gentilidad dominada por la natura ferocidad de sus reyes’. O,
en otra parte, “demonios incultos, gobernados por reyes barbaros, que tenian cerrada la puerta a
la sociedad politicay que no conocian € adelantamiento”, para citar tan solo dos gemplos, delo

que es una argumentaci 6n constantemente repetida®?.

8 | dem, f 247.

" 1dem, f 253v.

80 | dem, f 256v.

81 |dem, f 13y f 266.

82 |dem, V. f 13, f 39, f 75.
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En cuanto a proceso mismo de conquistay ocupacion, cuyos efectos desastrosos eran sefiad ados
por muchos tratadistas europeos (de los cuales agunos espafioles, desde € propio siglo XV1), F.
admitira la presencia de abusos, pero parcides y aidados, aprovechando a tiempo la ocasion
para expresar su desafecto por Fray Bartolomé de las Casas, a quien acusa de haber dado pie a
los extranjeros, enemigos de la nacidn, para denigrar de la Monarquia espafiola. F. trabgja aqui
en un plano doble. De una parte sefidara que los pequefios abusos que pudo haber cometido €
conquistador, no pueden “formar paralelo con las atrocidades inhumanas de las Academias’,
con lo cua recordaba a los tedricos oponentes que SuS propias naciones eran también imperios
coloniaes cuyos abusos, mucho mayores, se podrian también sefidar. Como € lo dice, através
de una smpética expresion, “los que tengan tgjado de vidrio, que no echen piedraalos vecinos’,
poniendo de presente, ademas, que en este discurso € énfasis en la congtruccidn de un orgullo,
naciona espafiol, también intenta fundarse a partir de una cierta actitud de desprecio hacia sus
potencias rivales en Europa. De otra parte F. nos dir, una vez mas, que la existencia de abusos
aidados y parcides, no puede conspirar contra la legitimidad de los titulos de la Conquista,
gpoyandose ahora en un argumento que ya habiamos podido conocer cuando su exposicion dela
teoria del poder absoluto del Soberano: “El ma uso de una disposicion no anula la legitimidad
dd titulo poseido”, pues es este Ultimo, y no la forma préctica de gercicio dd poder, 1o que
legitima la accion del gobernante®.

3. Dos son, de manera basica, los titulos esencides que legitiman € dominio espafiol en
América, segin € V.I. En primer lugar d derecho de ocupacion por proclamacion, que se
expresa en € juramento hecho por descubridores 'y conquistadores, en  momento de su arribo
a continente, y que debe ser a tiempo caracterizado como un acto de politicay de religion®* En
segundo lugar (Jpero no e trata de un orden de prelacion) la guerra justa libera contra unos
pueblis infieles®™.

El llamado derecho de proclamacién nos conduce directamente d problema del Descubrimiento.

Lo més importante en este punto vuelve a ser la perspectiva de glorificacion que sobre € evento
y sus héroes traza F. Se trata de un triunfo préctico de la nacion espafiola, en € plano de las
idess, pues se derrotd la nocion de un mundo divido en tan solo tres continentes. Europa, Asay
Africa. F. seacoge alo que é llamalateoriade Platdn (citad Timeo), y nos dira que é Nuevo

Continente se corresponde con o que d fil6sofo griego habia llamado “La Atlantica’ (sic).

Imposible detenernos ahora en la amplia mitologia histérica que d V.. traza desde Platdn hasta
Colon, en su vige de 1492. Digamos smplemente que todo € tratamiento busca enaltecer a
Coldn. en tanto espafiol -y en esto F. es supremamente detallista, gloria que extiende de igual

manera a Pizarro y a Corté$®. Del relato sale enaltecida la nacién espafiola, lo mismo que los
conquistadores, y agreguemos que, de manera curiosa, las virtudes que ahi son recreadas, no son
en nada diferentes de aquellas que hasta hace poco afios se encontraban presentes en los textos
de Historia para ensefianza primaria, en € capitulo “Descubrimiento”, en nuestro pais. Se trata
dd caso notable de una mitologia historica que logra remontar desde la sociedad colonia, hasta

83 | dem, ff 264-265.

84 | dem., V. ff 247-248.
85 | dem, V 265-266.

8 1dem., vV f 12y 22.
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més all& de la segunda mitad del siglo XX®”. En cuanto alos derechos de la Monarquia sobre los
territorios descubiertos, digamos que tales derechos sden alin meor librados, pues F. nos
informa que Colon no fue € primer navegante en arribar a Continente, pues agunas idas
Vecinas del Continente ya habian sido pobladas por otro Rey espafiol, en tiempos muy antiguos
de laMonarquia, hecho que tiene que reforzar alin més € derecho de proclamacion y ocupacion,
y por lo tanto la legitimidad de los titulos de la Monarquia espafiol a®

En cuanto d titulo de legitimidad derivado de una guerra justa, F. empezard por recordarnos la
existencia de un precepto divino que establece que d mundo esta llamado a convertirse en
campo abierto para la predicacion del evangdlio, permitiendo a los predicadores “que su voz se
oiga hagta € Ultimo rincon de la tierrd’. Desde ese punto de visa F. piensa que los
conquistadores tenian un titulo “justo, santo y Util” que demandaba la obediencia, y frente a cua
los “infelices americanos’, no podian oponer titulo superior®®. Pero la Monarquia espafiola no
desegba ni busco la guerra. Ofrecid por € contrario buen trato y seguridad a las poblaciones
nativas. Sin embargo, parte de las sociedades indigenas se opusieron, y negaron € trénsito a sus
embgadores’, creando ellos mismos las causas para una guerra justificada. Se trataba ahi de un
problema de derecho: @ Principe cuenta con sus gércitos para hacer cumplir una obligacién que
es superior a todas. la predicacion del evangelio, ya que € ocupa € trono para lograr la
edificacion de los derechos natura y divino. No puede entonces dgjar de hacer uso del derecho
de proteccion, velando por la vida de aquellos que se encontraban agredidos, impedidos de
cumplir su obligacion y privados de su propio derecho evangélico, movilizando sus gjércitos en
aouellos casos en que la accion de los resistentes impedia @ cumplimiento de la tarea’™®.

F. declara entonces que  mas grande titulo de legitimidad de la Conquista esta congtituido por
la voluntad expresa de Dios, “para que Espafia fuera su legitima sefiora’, voluntad que erayaen
parte conocida en € Nuevo Mundo: “En lalda de la Espafiolala conocio y confesd su Rey ... En
Meéxico Monteczuma, y en Y ucatan Chilan Canibal(!). En Misteca sus sacerdotes mostrandoles
el cido alos espafioles, pintado con la bandera o penddn de la cruz...”, 1o que significaba €
surgimiento de un nuevo titulo de legitimidad, que F. denomina e derecho de reconocimiento o
renuncia formal, y que es agud que se desprende de la aceptacion voluntaria de los indios,
“viendo nuestras costumbres, bondad y buena fe 2.

87 Colén: “Genovés de nacién, perteneciente ala sociedad espariola, y cosmografo de profesion...”. “Piloto insigne,
capitan famoso, hombre a la verdad de una osadia inmortal, de unos pensamientos tan nobles, de unas ideas tan
interesantes alareligiony a Estado, de unos proyectos tan Utiles, de un cel o tan patriético, de un valor tan inaudito,
penetrado todade amor alapatria...”. “Vecino de Canariasy no delaldadelasMaderas...”. “ Intentando acometer la
Ultima y mayor hazafia, € siempre glorioso y nunca esperado descubrimiento y conquista de las Indias
Occidentales’. “La autoridad de Platdn confirmada con la experiencia de Antonio Sanchez Huelva ... marinero
piloto ... quien vino a hospedarse en casa de Coldn, en donde murié, dejandol e éste desventurado (a Coldn) noticias
delatierradel Nuevo Mundo...” adonde € viento lo habia empujado. (Puede verse con interéstodo € Capitulo |1 del
Vasalo Instruido, que es € que se encuentradedicado a “ Descubrimiento”).

8 |dem, V. f 27.
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Ahora bien, y desde € punto de vista de los “americanos’, de sus posibles reclamos, qué se
podria decir?, ya que esta era la segunda pregunta que F. tenia planteada. En redidad F. no
responde cas nada. Su Unica idea parece ser la de que la “posesidén se confirma con €
consentimiento”, e cual @ cree encontrar en la propia historia ddd Nuevo Mundo. Pero, desde
otro punto de vista, F. piensa que € problema consiste més bien en la imposibilidad en que se
encuentra € vasdlo, desde € punto de su posicion de vasdlo, para examinar la Situacion de
legitimidad. Es decir, a é le resulta prohibitivo, por principio, examinar la cuestion, ya que su
discusion pertenece precisamente por derecho y de manera exclusiva a los que gobiernan.  Pero
ademas, “S fueralicito alos Vasdlos investigar antiguedades, registrar archivos ... no hallarian
otros titulos de legitimidad que las violencias dictadas por la ambicion y toleradas por la
impotencia, y © titulo de latirania o lainjusticia’ 2.

Ahora bien, a pesar de tener a su favor un derecho de proclamacion, un derecho de guerra gusta
redizada para poder cumplir con @ derecho de proteccion que d Principe debe a aquellos que
son encargados de la predicacion evangdica, y alin mas, un derecho de reconocimiento, F. se
permite suponer por un momento, aungue € no acepte laidea, que en € fondo del proceso no se
encuentre sino la smple usurpacion.  Dird entonces que dla se transforma en derecho por la
posesion inmemoria. Que d tiempo, por si Alo, legitima el dominio: “El tiempo que ha mucho
gue pasd lo hemos de juzgar como s no hubiera exigtido, porque ya estd como borrado y
consumido ... y a esto nos hemos de acomodar ... porque en lalgjanialo Unico que se encontrara
seralavoluntad de Dios™®3. Queda tan sdlo por decir que es posible observar un cierto grado de
contradiccion, o mgor digamos, de desacuerdo, entre esta Ultima proposicion y aquella que F.
nos habia suministrado en € parafo anterior, en donde nos sefidaba que en la lgania se
encontraba més bien la violencia, y no como ahora lo dice, la voluntad de Dios. Pero es dificil
decidir. Podemos contentarnos simplemente con redizar nuestra sintesis de las dos
proposiciones, aungue € resultado no le hubiera gustado ad Padre Finestrad, y decir que la
hitoria nos ha ensefiado a reconocer mulltiples Situaciones en las cudes en la Igania sdlo se
encuentralaviolencia... legitimada con € argumento de la voluntad de Dios.

9 | dem, f 254.
% | dem. f 252.

64



